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l. ADOPCION DEL ORDEN DEL DIiA

1. El Comité de Medidas Sanitarias y Fitosanitariasnsninado en adelante "el Comité")
celebré su quincuagésima primera reunién los diage3junio y 1° de julio de 2011. Se adopté el
orden del dia propuesto (WTO/AIR/3774), con algunaslificaciones.

Il. INFORMACION SOBRE ACTIVIDADES PERTINENTES
a) Informacion de los Miembros

2. La Union Europea facilitdé informacién actualizadibe la fiebre aftosa en Bulgaria y dijo
que habia reducido las zonas de restriccion patgede el 7 de abril de 2011 no habia habido brotes
de esa enfermedad. La Unién Europea seguiria @& @ste asunto y adaptaria sus medidas en
funcion de la vigilancia ordinaria. Se puede obtemas informacion al respecto en el documento
G/SPS/GEN/1072.

3. La Unién Europea también informé del brote reciesgdEscherichia coliproductora de la
toxina Shiga (STEC). Dijo que desde el comienadodete se habia comunicado continuamente con
sus interlocutores comerciales para proporcionarfesmacion y que en cuanto se habia detectado, el
22 de mayo, todas las redes de vigilancia se hauitvado inmediatamente para seguirlo de cerca.
La cepa identificada en la Union Europea era la4H49. Las investigaciones epidemioldgicas
seguian en curso y se habia creado un equipo bigidrgue habia determinado que las semillas
utilizadas para la produccion de brotes de sojdanadado lugar al brote. Dijo que ya estaba
disponible en Internet un informe reciente de laofidad Europea de Seguridad Alimentaria y el
Centro Europeo para la Prevencién y el ControbdeEinfermedades. La Unidn Europea instaba a los
Miembros a eliminar todas las restricciones a laadrtacion de cardcter discriminatorio, habida
cuenta de que se habia determinado el origen oi&l. br

4. China present6 su nuevo sistema de gestion pasnegipara la inocuidad de los alimentos
(G/ISPS/GEN/1101). En la presentacién se destacsigldente: 1) el concepto de gestion por
regiones para la inocuidad de los alimentos; 2)rglicaciones cientificas de la gestion por rego
para la inocuidad de los alimentos; 3) los nuewuecipales mecanismos de trabajo; 4) las medidas
de control prioritarias; y 5) los principales logrdel sistema. El sistema se habia aplicado
satisfactoriamente en 27 provincias y 261 condgduabia reunido a todos los colectivos interesados
en la inocuidad de los alimentos. En 2010, lo-dadns que lo habian aplicado con éxito habian
cumplido todos los requisitos de importacién, l@ giemostraba que el sistema era una herramienta
eficaz para abordar las preocupaciones relaciomamata inocuidad de los alimentos. En efecto, el
sistema se ampliaria a otras provincias. En respweuna observacion de la Organizacion Mundial
de Sanidad Animal (OIE) de que la definicion der@hdel término “regionalizacion” diferia de las
definiciones de la OIE y la Convencion Internaclat@Proteccion Fitosanitaria (CIPF), China sefialé
que habia invertido méas de 10 afios en aumentaapacidad para permitir la regionalizacion en el
contexto de la OIE. El Banco Mundial record6 qnereyo se habia firmado un memorandum con el
APEC sobre el fortalecimiento de la capacidad eteri@gade inocuidad de los alimentos; ademas,
elogio los esfuerzos de China y destacé que et era un paso crucial para mejorar la capacidad
en materia de inocuidad de los alimentos, sefigladal APEC como cuestion de suma prioridad.

5. El Japon facilitd informacion sobre las actividadee estaba llevando a cabo en respuesta al
reciente accidente nuclear. Destacé que seriail diftlicar cudndo se corregiria el accidente por
completo, pero que se daria informacién a la codathinternacional para asegurar la transparencia.
Desde la dltima reunién del Comité MSF el Japonidateguido vigilando los niveles de
contaminantes radiactivos en los alimentos pararegl acceso al mercado de los que sobrepasasen
los niveles reglamentarios. El Japén invitoé a sods delegados a la reunidn de informacién sabre |
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situacion del accidente nuclear y los esfuerzogdid para garantizar la inocuidad de los alimentos
gue se celebraria ese mismo dia.

6. Corea informé de que el 15 de junio de 2011 hatiegiado tres organismos de inspeccion
cuarentenaria de animales, plantas y peces en ntidae Unica, el Organismo de Inspeccion y
Cuarentena Animal, Vegetal y Pesquera (G/SPS/GEM)11

7. Belice informé de que el Organismo de Sanidad Agtopria, en colaboracion con el
Ministerio de Agricultura y la Asociacién de Ganemede Belice, y con la asistencia técnica del
Servicio Nacional de Sanidad, Inocuidad y Calidggo&limentaria de México, estaba finalizando los
preparativos para los programas globales de vigdapara la tuberculosis bovina, la brucelosis
bovina y la encefalopatia espongiforme bovina,cagio aplicando un sistema de identificacion de
animales bovinos. Se distribuyd el proyecto deislagion pertinente entre los Miembros
(G/SPSIN/BLZ/2, G/ISPSIN/BLZ/3, GISPS/N/BLZ/4, GI3RBLZ/5 y G/SPS/N/BLZ/6) y Belice
esperaba aprobar los cinco textos legislativos ganto terminase el plazo para presentar
observaciones.

b) Informacion de las organizaciones observadoras

8. La OIE presentd un panorama de su 792 reunionbreela en mayo. Dijo que después de
afios de esfuerzos de colaboracion, la peste begihabia erradicado en todo el mundo, y que estaba
colaborando con la FAO de conformidad con el Madviimdial para el Control Progresivo de las
Enfermedades Transfronterizas de los Animales erertadicacion de la fiebre aftosa. Los
pormenores de la estrategia mundial recomendada €onferencia Mundial OIE/FAO sobre la
Fiebre Aftosa se presentarian en junio de 2012 sadunda conferencia mundial, en Bangkok. En la
792 reunion de la OIE se habian adoptado 44 capitulevos o revisados del Codigo Sanitario para
los Animales Terrestres y un capitulo nuevo sobtese responsable de los agentes antimicrobianos
en los animales acuaticos, asi como varias modifinas en el Cadigo Sanitario para los Animales
Acuéticos.

9. La CIPF inform6 de su labor relativa a la creaaiénun sistema de certificacion electrénica
(EPHYTO). También destac6 su programa de trabajwres normalizacién y sus actividades
relacionadas con el intercambio de informaciérsdicion de diferencias, la creacion de capacidad,
el examen y apoyo de la aplicacion de las norntasafnitarias internacionales y la movilizacion de
recursos (G/SPS/GEN/1102).

10. Corea manifestd su agradecimiento a la Secretaria €IPF y a sus paises miembros por
organizar el taller sobre el sistema EPHYTO, y &WuZelandia por proporcionar apoyo financiero
para la participacion de paises en desarrollo.

11. La Union Europea declaré que seguird apoyando &IB, la CIPF y el Codex,
particularmente en sus esfuerzos para facilitpatéicipacion de los paises en desarrollo en bhjoa

de las tres organizaciones hermanas. Dijo québastatudiando la posibilidad de asignar una
financiacién adicional al Sistema de Examen y Apoyola Aplicacion de la CIPF durante los
préximos dos afos e instd a otros donantes a gpaldasen las iniciativas de la CIPF para garantiza
su mantenimiento y su sostenibilidad. El sistemaettificacion electrénica podia ser una iniceativ
gue aumentase la cooperacion entre los tres orgaside normalizacion.

12. Australia indicé que habia estado presionando gagase aumentara la financiacion béasica a
la CIPF y alentdé a los Miembros a que también presan a la FAO en ese sentido. Australia
también habia proporcionado fondos por un valomdes de 570.000 dolares EE.UU. al Fondo
Fiduciario de la CIPF, incluida una contribuciérrgpgue en julio pudiera celebrarse la reunion del
grupo especializado dedicado a mejorar el proceswomalizacion.
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13. La SADC informé acerca de la aplicacion del aneotores MSF al Protocolo Comercial de la

SADC. Habia facilitado la formacion de comités deordinacion de medidas sanitarias y
fitosanitarias en 10 Estados Miembros y un undé@ais tenia un comité nacional del Codex activo
gue actualmente funcionaba como comité nacionaM8&. Los demas miembros de la SADC

estaban en el proceso de establecer sus comiiésaas de MSF. En abril habia concluido un taller
regional de partes interesadas en las MSF y sarmatnioptado varias directrices. El trabajo del
comité regional de MSF, que se pondria en marchaliende 2011, estaria guiado por las normas y
los principios de la OMC, la CIPF y el Codex. Leacftaria de la OMC pidi6 a la SADC que

informase a sus Miembros sobre los programas d#ensia técnica y capacitacion de la OMC
previstos para 2011, entre ellos el taller sobardinacion nacional y regional que tendria lugar en
octubre y el taller regional que se impartiriasapaises africanos de habla inglesa.

Il PREOCUPACIONES COMERCIALES ESPECIFICAS (G/SPS/GEN/2D4/REV.11)
a) Cuestiones nuevas
i) Medidas de México relativas a la EEB - Preocupaefodel Canada

14. El Canadéa recorddé que desde 2003 habia pedido ed/gue aceptara las importaciones de
carne procedente de vacas de mas de 30 mesesDOEnI2 OIE habia reconocido al Canada como
pais "con riesgo de EEB controlado" y desde entmse estado se habia confirmado cada afio.
En 2008 también se habia reconocido a México coais fron riesgo de EEB controlado”. El
Canada habia comenzado a colaborar con Méxicodes tos niveles relacionados con esta cuestion.
El 12 de junio, México habia distribuido un inforrtécnico que destacaba el fundamento de su
decision presente, pero el Canadd no consideraka pgoporcionase pruebas cientificas que
sustentasen la medida. El Canada solicité lagigatiion de México en una reunion técnica de alto
nivel para analizar mas a fondo las pruebas cemtifrelativas a las medidas relacionadas con la
EEB.

15. La Union Europea hizo suyas las preocupacionesgadas por el Canada, dado que México

también seguia imponiendo restricciones relacionada la EEB a las importaciones de carne de
bovino y sus productos derivados procedentes dedtzslos miembros de la UE en los que el riesgo
de la EEB estaba controlado. Dado que México pixntas importaciones de carne de bovino y

productos derivados provenientes de paises corclasgicacion similar, las restricciones parecian

tener caracter discriminatorio. Los Estados Unimsbién instaron a México a que fundamentara
sus requisitos de importaciéon en datos cientifiomsgruentes con las normas de la OIE para los
paises con riesgo de EEB "controlado”, habida evgatque una norma de riesgo cero no era factible
ni adecuada.

16. México indicé que el 10 de junio de 2011 habiaegado al Canada un informe técnico que
contenia los pormenores sobre los riesgos de evrir@&nfermedad de Creutzfeldt-Jakob por comer
carne de ganado bovino de méas de 30 meses deyesiadiencionaba la informacion facilitada por el
Canada en un informe de fecha 23 de julio de 2@®3.el informe canadiense se destacaba que aun
cuando se eliminase el tejido de alto riesgo deatomales infectados por la EEB seguia habiendo
cierto riesgo para el consumidor. EIl andlisisraEdgo proporcionado por el Canadéa se basaba en el
ganado de menos de 30 meses y México habia sitiaita andlisis del riesgo en animales de mas de
30 meses. Sin embargo, al parecer los canadiansesnsumian carne de ganado bovino mayor de
30 meses, como se afirmaba en un articulo de Istae®@anadian Medical Association Journal
publicado el 9 de noviembre de 2010 y presentada egunion del Comité de marzo. En el informe
técnico de México se destacaba que se habia detefngue en algunos paises la incidencia de la
enfermedad de Creutzfeldt-Jakob era mayor debidorsdumo de carne infectada por la EEB, y que
el Canad& ocupaba el octavo lugar en cuanto aeincia de esa enfermedad. En una reunion del
Ministerio de Salud del Canada celebrada el 26gtsta de 2010 se habia indicado que en aquel
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entonces el pais no habia determinado aun el odgda enfermedad. México hizo hincapié en que
su andlisis del riesgo no exigia la ausencia atsdlie la EEB, y estaba dispuesto a seguir
colaborando bilateralmente con el Canada en estion.

i) Negativa de los Estados Unidos a considerar quauelde la Patagonia esta libre de fiebre
aftosa y a importar carne de bovino procedenteadedna situada al norte del paralelo 42 -
Preocupaciones de la Argentina

17. La Argentina manifestd su preocupacion con respadtonegativa de los Estados Unidos a
considerar al sur de la Patagonia como zona lieriietire aftosa sin vacunacion, pese a que la©IE |
habia otorgado ese reconocimiento desde 2002 .eti@dn de reconocimiento se habia enviado a los
Estados Unidos en 2003 y el analisis de riesgdikada en 2007 habia dado resultados satisfactorios
pero aun asi el reconocimiento no se habia otorghddArgentina también estaba preocupada por la
demora de los Estados Unidos en autorizar las tapones de carne de bovino fresca, refrigerada y
congelada procedente de la zona situada al ndrpgadeelo 42. La OIE habia reconocido el resto de
pais como zona libre de fiebre aftosa sin vacunaei2007 y el Departamento de Agricultura de los
Estados Unidos (USDA) habia realizado una inspaceit 2006, pero nunca habia comunicado los
resultados. La Argentina dijo que las demorasadraimitacion de ambas solicitudes no obedecian a
razones cientificas, por lo que contravenian ltiswos 3 y 6 y el Anexo C del Acuerdo MSF.

18. Los Estados Unidos dijeron que el USDA estaba examdo varias solicitudes de la
Argentina para permitir las importaciones de cafeecordero y de bovino, y que el Servicio de
Inspeccién Zoosanitaria y Fitosanitaria (APHIS) ibafealizado progresos considerables en relacion
con el reconocimiento de la condicion del sur dedsagonia como zona libre de fiebre aftosa. A la
vista de la informacién proporcionada por la Argeanen 2009, que se habia utilizado para actualizar
el andlisis del riesgo de 2005, el APHIS habia ¢gmdoncluir que la importacion de rumiantes y sus
productos procedentes de esa region suponia wypriasignificante de fiebre aftosa. Con esta
informacion se habia preparado un proyecto denmdqrara el Congreso sobre el riesgo asociado a la
importacion de rumiantes o productos derivados g@ntes del sur de la Patagonia. Por ley, el
informe se tenia que presentar al Congreso antepieleel USDA pudiera avanzar en el proceso
administrativo normativo. El APHIS también habi@afizado el andlisis del riesgo sobre la region
situada al norte del paralelo 42 y posteriormeatiactaria una propuesta para que se permitiera la
importacion de carne de bovino en determinadasiciones.

iii) Procedimientos de cuarentena y prueba de China paraalmon - preocupaciones de
Noruega (G/SPS/GEN/1090)

19. Noruega sefialé que, después de afios de aumentarterde sus exportaciones de salmon
fresco a China, éstas habian disminuido considaradite debido a los procedimientos de prueba y
cuarentena establecidos por China el 13 de diceerdbr2010, seguidos del fortalecimiento de los
procedimientos de inspeccion y cuarentena, comadieaba en el Aviso N° 9 de 2011, que no se
habia notificado a la OMC. Los programas noruedesvigilancia, en vigencia desde 1998,
demostraban que los productos pesqueros no comteagtancias ilegales y habian documentado de
forma sistematica concentraciones bajas de contemt@s. Dado que al parecer las medidas de China
no se fundamentaban en principios cientificos aiea evaluacién del riesgo, Noruega pidi6 una
explicacién de estas medidas y de como se ajustdifaruerdo MSF.

20. Los Estados Unidos apoyaron a Noruega y expresarg@reocupacion por el hecho de que
China hubiese aplicado la Orden N° 9 de la AQSiG¥casobre el reforzamiento de la inspeccién y la
cuarentena del salmoén importado en febrero de gildotificar la medida. EIl objetivo sefialado en
este aviso era salvaguardar la salud del consumjpkno no se habia proporcionado ninguna
evaluacion del riesgo. Los Estados Unidos pidiente copia de la evaluacion del riesgo de China 'y
gue el pais anulara los requisitos de documentaastablecidos en la orden hasta que la medida se
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notificara. También se pidi6 a China que explidaraelacién entre el requisito de proporcionar el
nombre y el nimero del buque del exportador y fargéa de que el salmén capturado en el mar era
inocuo para el consumo humano.

21. La Unién Europea también pidié transparencia erogolbs asuntos relacionados con
las MSF.

22. China aclaré que desde 2010 sus oficinas de ingede entrada y salida y de cuarentena
habian detectado piojos de peces, microorganisatdggnos y exceso de residuos de medicamentos
veterinarios en el salmoén refrigerado importadan @€l fin de proteger a sus consumidores, China
habia publicado un aviso para fortalecer la ingpecg cuarentena del salmoén importado, basdndose
en las medidas administrativas para la inspeca@darentena y supervision de las importaciones y
exportaciones de piensos y aditivos para pienssgsymedidas de revision y modificacién de las
importaciones y exportaciones de productos acugtigoe se habian notificado a la OMC. Estas
leyes y reglamentos abarcaban las medidas adomadaggin elemento nuevo, por lo que no era
necesaria otra notificacion. China sefialé quealgiehrespondido a las preocupaciones de Noruega
en marzo de 2011, durante la visita de ese pasA®BEIQ de China, y esperaba que sus respuestas
las hubieran resuelto. China estaba abierta alédm@cion de nuevas conversaciones bilaterales con
la Unién Europea y los Estados Unidos sobre esta.te

23. Noruega recalcd que la garantia de la inocuidadpdstado y el marisco era uno de los
principales objetivos de las autoridades noruegpse vigilaban la presencia de sustancias
indeseables, microorganismos y parasitos en laduptos de la pesca capturados en el mar y en los
producidos en piscifactorias, asi como en los pepsra peces. Noruega habia estado realizando
una evaluacién del riesgo en el pescado y el nmrisasandose en los estudios realizados con las
especies de mayor importancia comercial en el gais.colectivos interesados solian tener opiniones
contradictorias sobre la inocuidad de los alimenttiss beneficios de los productos de la pesca, por
lo que era importante distinguir entre la realigidd ficcion. Noruega estaba interesada en cotabor
con China en esta esfera.

24, China observo que las preocupaciones de Norueganeentraban en los métodos de prueba
detallados, pero que esas cuestiones de caracramemge técnico se tenian que debatir entre
cientificos. En marzo se habian mantenido congensas entre cientificos de ambos paises sobre
esta cuestidon y se habian aclarado casi todas reascypaciones de Noruega. China estaba
decepcionada por la falta de esfuerzos de Noruaga g@solver esta cuestion, ya que cuando se
determinaba que un cargamento era portador de algofermedad se suponia que correspondia al
exportador corregir el problema. China agradeai®articipacion de Noruega y de otras partes
interesadas en las conversaciones bilateralesje/éaguestion se habia prolongado por dos afos.

iv) Restricciones de Filipinas a la importacion de aaffresca - Preocupaciones de los Estados
Unidos

25. Los Estados Unidos sefialaron que la Orden adnatiistrN° 22 (AO 22) de Filipinas y su
proyecto siguiente habian afectado de manera daspionada el comercio de otros paises, y que no
estaba claro por qué el requisito de cadena defigpdo para la carne congelada y refrigeradasy lo
productos cérnicos refrigerados, principalmenteoirtgalos, no se aplicaba por igual a la carne fresca
Los requisitos de rastreabilidad, envasado y efigizeestablecidos tanto en la AO 22 como en la
nueva Orden administrativa imponian cargas aditésrspbre la comercializacion y venta de carne y
productos cérnicos congelados en Filipinas, penqmaetcer no habia ninguna evaluacion del riesgo
gue respaldara la adopcion de estas medidas. Tangarecia haber argumentos cientificos que
respaldaran este requisito, que al parecer diguaimai las importaciones y socavaba las ventajas de
inocuidad de la carne congelada. Ante la negatiseguir la practica internacional establecidaadab
la impresion de que estas medidas se habian adogitaglemente para restringir el comercio. Los
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Estados Unidos pidieron una copia de la evaluagémiesgo de Filipinas y la anulacién de la AO 22
y su proyecto posterior, asi como su notificacidea @MC.

26. El Canada expresoé su preocupacion por el hechoaemla AO 22, asi como en el proyecto

de sustitucion, solo se abordaba la inocuidad deatae congelada y refrigerada, y no se daban
argumentos cientificos para imponer medidas deuidad de los alimentos distintas de las aplicadas
a la carne fresca. Estas medidas parecian aféetaranera desproporcionada a la carne importada.
La medida se habia aplicado sin notificarla a la@O habida cuenta de que carecia de fundamento
cientifico, el Canad4 pidi6 que se anulara la AOh28ta que se modificaran las medidas de
sustitucién para incluir requisitos de inocuidadagealimentos comparables a los de la carne fresca

27. La Unién Europea apoyo las preocupaciones de l@xl&s Unidos y observo que la revision
de la AO 22 estaba pasando ahora por un procesangdelta nacional, y pidié que se aclarara por qué
se exigian menos requisitos para la carne proceddmtlos mataderos, en su mayor parte de
produccion local, que para la carne congelada gigesbda, casi siempre importada. La nueva
legislacion publicada en 2010 no se habia notificada OMC, no se habia proporcionado ninguna
evaluacion del riesgo justificante y no habia halmigortunidad de tener en cuenta las observaciones.
En consecuencia, la Union Europea pidio la anufed&la AO 22.

28. Filipinas declar6 que la AO 22 contenia las norgnaaglamentos para la manipulacion de la
carne congelada y refrigerada y sus productos \sgueataba de una medida que se aplicaba después
de la frontera con la finalidad de mejorar la higiede la carne y el sistema que garantizara su
inocuidad en el pais hasta el punto de venta aimgmor. La aplicacién de la AO 22 correspondia a
las unidades de los gobiernos locales con la agabservicio nacional de inspeccion de la carna. L
orden no imponia requisitos adicionales ni modifecdas disposiciones relativas a las medidas de
aplicacion antes de la frontera para la exportadércarne y productos carnicos a Filipinas. El
fundamento de esta medida era el cédigo del USDA fmm carne congelada, que exigia que se
descongelase en condiciones de refrigeracion y sguenantuviese una cadena de frio hasta su
consumo. EIl Cddigo de Préacticas del Codex patdboracion y Manipulacion de los Alimentos
Congelados Réapidamente (CAC/RCP 8-1976) y la Adstrancion de Productos Alimenticios y
Farmacéuticos de los Estados Unidos (FDA) tambéomendaban esto, de modo que Filipinas
habia adoptado las mejores normas. Filipinas sappre los Estados Unidos y otros interlocutores
comerciales habian realizado la evaluacion dejoiesrrespondiente a sus codigos de practicas y que
ya no era necesario que Filipinas realizara suigrapalisis del riesgo al imponer las mismas
medidas. Tampoco estaba obligado el pais a ratifica medida basada en el codigo de practicas del
Codex. La AO 22 no era discriminatoria, puesto sgi@plicaba tanto a la carne importada como a la
producida en el pais. Sin embargo, no se apliadhaarne recién obtenida en los mataderos, gue er
un producto distinto. No habia ninguna norma dmléX para los productos carnicos procedentes de
mataderos y Filipinas reconocia que se requeriaewaduacion del riesgo para la carne de esta
procedencia, que se llevaria a cabo y se elabordniectrices basadas en los estudios disponibles y
los datos proporcionados por los interlocutoreserorales.

29. Los Estados Unidos sefialaron que las medidas gue $dlipinas se basaban en parte en una
evaluacion del riesgo del USDA tenian que ser papoales a los riesgos sefialados en dicha
evaluacion. Los instrumentos y las decisiones a@i@n de Filipinas iban mucho mas alla de lo
sefialado en la evaluacién del riesgo y pidieron Ejlipinas aportase mas pruebas cientificas que
justificasen sus medidas.

V) LMR del Japo6n aplicados al sésamo - Preocupacideé®araguay (G/SPS/GEN/1091)

30. El Paraguay expresd su preocupacion por el hechqudelos LMR del Japén para los
plaguicidas presentes en el sésamo eran mas tiestrique los aplicados a otros productos similares
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y tenian repercusiones negativas en el comerciSR&IGEN/1091). La aplicacién de un limite
uniforme en todos los niveles era incompatiblelosrprincipios del Acuerdo MSF.

31. El Japon observé que, debido a que no habia LMadlesidos por el Codex para el sésamo,
aplicaba un limite uniforme de 0,01 ppm, ya quepaeo probable que perjudicara la salud humana
tomando como base el concepto de exposicion adeptple habia evaluado cientificamente el
JEFCA. Estos limites uniformes se habian notificada OMC y la Unién Europea también habia
impuesto el mismo limite uniforme. El Japén pod#&ablecer LMR para las combinaciones de
compuestos y productos no registrados en su legislaen respuesta a las solicitudes de los paises
exportadores para los niveles de tolerancia eprieductos importados. El Japén invit6 al Paraguay
presentar una solicitud de un nivel de tolerannidos productos importados al Ministerio de Salud,
Trabajo y Bienestar Social y a facilitar los datecesarios para la evaluacion. Sin embargo, el
Paraguay deberia tener en cuenta que el LMR esigdlpor la Union Europea para el compuesto en
el sésamo era de 0,05 ppm.

b) Cuestiones planteadas anteriormente

i) Aplicacion y modificacion del Reglamento de la WnBuropea sobre nuevos alimentos -
Preocupaciones del Pert (N° 238)

32. El Perd manifestd su preocupacion acerca del Regieom258/97, que restringia los
alimentos no comercializados en la Union Europdasadel 15 de mayo de 1997 y catalogados, por
lo tanto, como alimentos nuevos. Esto afectabgaeticular al comercio peruano de alimentos
tradicionales que se vendian de forma segura dbskaslos Unidos y el Japdén (G/SPS/GEN/1087).

33. Colombia hizo suya la preocupacion del Per(, dasoay reglamento en cuestion constituia

un obstaculo injustificado al comercio de aliment@slicionales y en consecuencia dificultaba las
actividades economicas. En 2009, la Unién Eurdpdda convenido en cambiar el reglamento de
manera que se tuvieran en cuenta los alimentositadles. Esta modificacion no se habia aplicado
debido a los desacuerdos entre el Consejo Euromtd’grlamento Europeo sobre los productos de
animales clonados, pese a que habia un acuerdmbeabkre los alimentos tradicionales. Colombia
alenté a la Unibn Europea a separar estas cuestigneesolver el asunto de los alimentos

tradicionales antes del final de 2011.

34. El Brasil, Chile, China, Costa Rica, Indonesia, Méxy el Paraguay apoyaron las
preocupaciones manifestadas por el Pert y Colombia.

35. La Union Europea sefialé que los alimentos se ceraddn nuevos de conformidad con el
actual Reglamento 258/97 si se derivaban de nyseeedimientos tecnoldgicos o si su consumo no
tenia antecedentes importantes en Europa. El ¥hel® de 2008 se habian adoptado medidas para
actualizar las normas vigentes sobre los alimemiesos, en un esfuerzo por facilitar las solicitude
para su autorizacion y simplificar el acceso alaado europeo para los alimentos tradicionales
provenientes de paises terceros que tuvieran a@etetss de uso inocuo. Sin embargo, no se habia
aprobado la propuesta inicial presentada a logjistdelores. Los principales obstaculos se refexian
las disposiciones sobre los alimentos procedemesinnales clonados y de la nanotecnologia. Todo
nuevo reglamento contendria un procedimiento dérddd y mas rapido de autorizacion para los
alimentos nuevos y medidas especificas para loseatbs tradicionales, puesto que, en efecto, se
habia llegado ya a un acuerdo sobre esta cuestid@les colegisladores europeos.
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i) Niveles maximos de residuos de plaguicidas impsegtw la UE - Preocupaciones de
la India (N° 306)

36. La India record6 que la Union Europea habia indicadteriormente que sus interlocutores
comerciales podian solicitar LMR mas altos si preggan pruebas cientificas. Sin embargo, la
solicitud del principio de precaucion en el cassdgancias quimicas utilizadas durante decenios si
efectos negativos daba lugar a un obstaculo ifipeio al comercio. Los LMR se habian establecido
en el nivel de deteccién sin una evaluacién delgoe El nivel de deteccidn era el limite por debaj
del cual no podian detectarse residuos mediantedaogtinaliticos perfeccionados, practicamente una
tolerancia de cero, y estaba teniendo efectos solwem los productos alimenticios importados que
contenian trazas pequefias de plaguicidas. Addmddnion Europea no habia realizado o no
compartia ninguna evaluacion cientifica que jusita la aplicacion por defecto de un LMR a algunos
plaguicidas. Dicha aplicacion generaba descordigparque las evaluaciones se llevaban a cabo en
laboratorios privados y a veces utilizaban métatanalisis no conformes con las directrices de la
Comision Europea sobre los procedimientos de w@bdade los métodos y de control de calidad para
el andlisis de los residuos de plaguicidas en lioseatos y piensos. Por otra parte, las practicas
comerciales agresivas que empleaban los laboratprivados para dirigirse a paises exportadores
como la India y ofrecerles sus servicios de exaprenio eran motivo de preocupaciéon. La India
pidi6 a la Unién Europea que proporcionase la fljoatiion cientifica de los actuales LMR de
determinados plaguicidas, en lugar de trasladaaiga de la prueba a los exportadores pidiéndoles
justificaciones cuando solicitaban LMR mas elevadas India, instd a la Union Europea a que
adoptase medidas eficaces para eliminar estas asedidtrictivas para el comercio.

37. La Union Europea declaré que desde 2008 estabagen wn nuevo marco legislativo que
completaba la armonizacion y simplificacién de lddR de los plaguicidas y eliminaba todos los
obstaculos técnicos al comercio. Los detalles ¢etop de la politica de la UE en materia de
plaguicidas se habian presentado en la reunion atlzondel Comité MSF. Los interlocutores
comerciales podian solicitar un LMR superior alvis® en la legislacion europea si aportaban
pruebas cientificas que lo justificasen. En cuantos productos de interés para la India, la Unién
Europea estaba dispuesta a modificar los LMR pantes si se proporcionaba la informacion
requerida. En realidad la India ya habia presentadh solicitud de un LMR mas elevado para el
isoprotiolan en el arroz, que estaba evaluando utoridad Europea de Seguridad Alimentaria
(AESA), pero se requeria mas informacion por pdetda India. En lo concerniente a las uvas, los
datos de 2011 indicaban que no se habian idemwtifiohstaculos.

iii) Prohibicion de determinados aditivos alimentariesitada por el Japdn - Preocupaciones
de la India (N° 307)

38. La India seguia preocupada por el hecho de quaditisos alimentarios se prohibieran sobre
la base de que no se usaban en el Japon y sinvahe@on del riesgo. Algunos de los aditivos
alimentarios de uso restringido en el Jap6n siealtidn en otros paises y la medida de prohibiitos s
ningun fundamento cientifico infringia el Acuerd@&kl La India pidi6é al Japdn que presentase una
justificacion cientifica de su decision y que peiesie el uso de los aditivos en cuestion mientas s
estuviera examinando la cuestion.

39. El Japdn indicé que varias sustancias que figuradbara lista de aditivos alimentarios
existentes se habian utilizado sin una evaluadémtifica de su inocuidad. Desde 1996, el Japdén
habia realizado verificaciones sistematicas dadauidad de las sustancias de la lista para estble
prescripciones basadas en datos cientificos. H@mangun indicio de que realmente se utilizasen e
el mercado japonés algunos de los aditivos alimiestale la lista, y el Japdn tenia intencion de
retirarlos de la lista. Sin embargo, esto se hamgel afan de facilitar el proceso de verificadile la
inocuidad, no para restringir el comercio internael. Hasta el 6 de mayo de 2011 se habian retirad
de la lista de aditivos alimentarios vigentes 5&amcias. El Japdon animé a la India a proporcionar
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informacion para documentar el uso de estas suasaan el mercado japonés antes de que finalizara
el proceso de revision. Muchos Miembros habiamftado observaciones sobre el documento
G/SPS/N/JPN/255 en la reunion de octubre de 20dl0Japon habia respondido a las observaciones
de la India en noviembre de 2010. Sin embargtnda habia presentado sus observaciones cuatro
meses después de concluido el periodo de notificaadle modo que el Japdn utilizaria esta
informacion en el futuro.

iv) Reglamento (CE) N° 1099/2009 - Preocupaciones tiedia (N° 300)

40. La India expreso su preocupacion por las repernasidel Reglamento CE N° 1099/2009, de
fecha 24 septiembre de 2009, y pregunté si la URidropea lo notificaria. La India pidi6 que se
aclarara si el articulo 12 del Reglamento exigia gucertificado de salud se complementara con una
certificacion de que se seguirian las prescripc@stablecidas en los capitulos Il y Il o las picas
equivalentes, y en ese caso cuales serian los g@aodnpara evaluar la equivalencia. También pidié
gue se aclarara quién tenia que hacer la ceriificacsi podian expedir el certificado personas que
participaban en las operaciones de sacrificio mretes paises, como se mencionaba en el articulo 7
del Reglamento.

41. La Union Europea respondido que en el Acuerdo MSFestaba comprendido cubre el
bienestar de los animales. Tampoco entendia lartancia de esto para el comercio, dado que la
India no exportaba carne de porcino, de aves oognd a la Unidn Europea ni habia facilitado
ninguna informacién sobre planes futuros para hacefl Reglamento CE N° 1099/2009 establecia
normas minimas comunes de la UE para protegerrimsales en el momento del sacrificio y se
aplicaria a partir del 1° de enero de 2013. Lascipios se fundamentaban en datos cientificos,
preparados de conformidad con las normas intemal@s sobre el sacrificio de animales sin crueldad
elaboradas por la OIE y no eran restrictivos dete@io en el sentido de que los paises terceros no
estaban obligados a adoptar requisitos idénti@os,tan solo equivalentes. La Union Europea estaba
dispuesta a colaborar con las autoridades peréset¢ la India para abordar cualquier tipo de
repercusiones que pudiera tener esta legislaci@h emmercio tanto presente como potencial entre la
India y la UE.

V) Ley de modernizacion de procedimientos para lauidad de los alimentos de los Estados
Unidos - Preocupaciones de la India (N° 299)

42. La India sefialé que la Ley de modernizacién de qulimgientos para la inocuidad de los
alimentos de los Estados Unidos (FSMA) introduaiacamplicado régimen de muchos niveles de
verificacion en la cadena de suministro de alimerpara reducir al minimo la posibilidad de
contaminacién de los productos alimenticios, lo igygonia una carga adicional a los exportadores y
daba lugar a costos de transaccion mas elevadesiendo en cuenta esto, la India pidié que se
aclararan varias cuestiones fundamentales, et @l programa de verificacion de los proveedores
extranjeros, el programa voluntario de importadoge reunian los requisitos necesarios, la
certificacion y la auditoria y los reglamentos gqeeintroducian de conformidad con la FSMA. La
India inst6 a los Estados Unidos a que garantizagerda FSMA era compatible con el Acuerdo MSF
y los principios y las directrices del Codex relasi a la concepcion, el funcionamiento, la evaluraci

y la acreditacion de los sistemas de inspeccicrtficacion de las importaciones y exportaciones d
alimentos.

43. China expres6 su malestar porque los Estados Uniddsabian notificado ni concedido un

plazo suficiente para presentar observacionesa &atar restricciones innecesarias al comercm, lo
Estados Unidos debian considerar la compatibilgiiados reglamentos de la FSMA con los de los
paises en desarrollo Miembros con los que habfaafio protocolos bilaterales sanitarios y
fitosanitarios. Habida cuenta de la importanciala® exportaciones de alimentos y productos
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agropecuarios para esos paises, los Estados Utedbdsn proporcionarles un periodo de transicidon
suficiente, asi como asistencia técnica para qae@gtasen a 10s nuevos requisitos.

44, México indico que le seguian preocupando los pliadedtos administrativos establecidos en
el articulo 207, los requisitos para la acreditaci®s procedimientos de inspeccion relativos al
control y la aprobacion estipulados en el articB@6, la posibilidad de reconocimiento de la
equivalencia entre los paises o de memorandos tindimiento y el articulo 301 sobre los
proveedores extranjeros. Meéxico agradecié la ptas&n de los Estados Unidos en la Ultima
reunion del Comité y las reuniones entre las adadies mexicanas y de la FDA celebradas en junio.

45, Los Estados Unidos subrayaron su compromiso deaapgkh FSMA de forma transparente
conforme a sus obligaciones en el marco de la OMéniendo presentes las normas, directrices y
textos del Codex. La FSMA se habia notificado edoeumento G/SPS/N/USA/2156 de febrero
de 2011 y la FDA habia organizado numerosas sesia@ivulgacion, incluida una sesion especial
durante la reunién del Comité MSF celebrada en opgrara dar explicaciones detalladas de la ley.
Los Estados Unidos habian recibido observacion&hilea y México, pero no de la India, antes de la
reunion de junio. La FDA aun no habia aplicadadiaposiciones sobre los proveedores extranjeros y
los programas voluntarios de importadores y acdgibuen grado las observaciones de los Miembros
cuando se habian notificado estas disposicionepaditular las pruebas cientificas sobre posibles
problemas de salud e inocuidad, y los datos salsrespercusiones econdmicas. Los Estados Unidos
comunicaron que notificardn a las partes interesagtranjeras todos los reglamentos de aplicacion
por conducto de la OMC, a medida que se elabonasgustasen a sus obligaciones internacionales.
Se habian organizado varios encuentros entre myegdes de la FDA en Nueva Delhi y las
autoridades pertinentes de la India, con inclusiéruna sesion de informacién sobre la FMSA en
febrero de 2011, un debate sobre la certificaciénieticeros paises en mayo de 2011, una serie de
talleres de cuatro dias para mas de 175 partigipart mayo de 2011 y una reunion de funcionarios
superiores de la India y exportadores en octub20dé.

Vi) Reglamento (UE) sobre articulos plésticos de pdlimy melamina para la cocina -
Preocupaciones de China

46. China indic6 que la Union Europea no habia propoado un periodo de transicion
adecuado a los fabricantes para que se adaptafegémento UE 284/2011. Si bien el marco
legislativo europeo 669/2009 se habia notificadotratarse de un reglamento muy general los
Miembros no podrian utilizarlo para predecir laiGdion de medidas especificas a productos
particulares. China pidi6 a la Union Europea quifinase el Reglamento UE 284/2011 y
estableciese un plazo razonable para la formula@babservaciones. Se pidié a la Unién Europea
gue proporcionase todas las notificaciones y lemeins relacionados con los articulos plasticoa par
la cocina recibidos por medio del sistema de atépala, y no sdlo los procedentes o consignados de
China y Hong Kong, China, y que velase por quensedidas no fueran arbitrarias o discriminatorias
de manera injustificada. Ademas, la Union Europehia asegurarse de que las normas sobre los
materiales y articulos destinados a entrar en ctintan los productos alimenticios establecidaslen
Reglamento 2002/72/CE y el limite de 15mg/kg derm#&ddehido establecido en el
Reglamento 284/2011 se basaran en las normasdoienales, o bien proporcionar datos, analisis del
riesgo e informes de pruebas de las sustanciasittadas en los articulos plasticos para la coeina,
fin de comprobar que las medidas estuvieran bagadssficientes pruebas cientificas.

47. Hong Kong, China seguia sin tener el convencimigietayue la medida introducida por la
Union Europea no fuera discriminatoria, dado queglamento imponia un requisito de importacion
mas estricto a los envios de Hong Kong, China,oemparacién con los procedentes de otros paises
con un comercio similar de exportacion o reexpddtac Al parecer, el reglamento europeo no
mencionaba ninguna norma internacional y Hong KdRigina instdé a la Unién Europea a que
notificase el reglamento y realizase un examerinpiredr de la medida con el fin de revocar toda
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medida discriminatoria contra los productos penies procedentes o consignados de Hong Kong,
China.

48. La Union Europea declaré que el fundamento juridigloreglamento en cuestidn estaba en el
Reglamento 882/2004 sobre los controles de alilmenfuiensos y en la Directiva 2002/72 sobre las
disposiciones relativas a los materiales y objgildsticos destinados a entrar en contacto con
productos alimenticios. Estos reglamentos se habdificado en 2002 y 2003, respectivamente.
Los controles obligatorios en la frontera de logts plasticos para la cocina importados de China
Hong Kong, China habian entrado en vigor el 1°utie de 2011 debido al gran nimero de alertas
recibidas sobre el incumplimiento de estos productbas misiones de inspeccion enviadas por la
Oficina Alimentaria y Veterinaria de la UE a Chipddong Kong, China también habian informado
de que los sistemas de control de las exportaci@ssblecidos para estos productos eran
insuficientes. Si bien las medidas concretas @stmn se aplicaban solo a China y Hong Kong,
China, no eran discriminatorias debido a que sean Unicamente por las razones sefialadas. Las
medidas eran proporcionadas y no imponian carga®maadles a las que pudieran aplicarse a los
productos europeos. Ademas, se limitaban al gredesario para controlar el riesgo sefialado y
tenian un fundamento cientifico basado en un detamie la Autoridad Europea de Seguridad
Alimentaria (EFSA). Las medidas seguirian vigettasta que la situacion cambiase y los controles
en la frontera revelasen una disminucion considierdb los productos no conformes. La Union
Europea estaba dispuesta a ofrecer asistencia dabreanera en que debian aplicarse los
procedimientos pertinentes en la practica y hahibligado directrices sobre la aplicacion del
reglamento y proporcionado informacién en su ditleb sobre la informacion técnica relacionada
con las inspecciones materiales que se estabadrareiy.

Vi) Restricciones de Turquia a la importacion de pradsi®btenidos mediante biotecnologia -
Preocupaciones de los Estados Unidos (N° 302)

49. Los Estados Unidos expresaron su preocupaciérepgamdiroga del 1° de abril de Ley sobre

bioseguridad, que prohibia el uso de productos/aigos de la biotecnologia con fines industriales,
incluida la fibra de algodon procedente de algodimecnolégico. La medida se habia puesto en
practica sin preaviso y causaba mas perturbacnemmercio. Esto reafirmaba las preocupaciones
planteadas anteriormente en relacion con la leguestion, entre ellas la aparente falta de fundeonen

cientifico, la falta de transparencia, la falta plevisibilidad con respecto a las aprobaciones, las
disposiciones extremas en materia de responsabiljdia falta de respuesta a las peticiones de
aclaracion. Los Estados Unidos seguian estandeosles de colaborar con Turquia para buscar
soluciones a estas preocupaciones y evitar fupgdarbaciones al comercio.

50. El Canada reiteré que varias disposiciones dehnegihto carecian de fundamento cientifico y
restringian indebidamente el comercio, en particiale relacionadas con el proceso de autorizacion
de los organismos modificados genéticamente (OM@3, prohibicion sobre el cultivo de OMG, el
etiquetado obligatorio y el régimen de certificaci® inspeccion. El Canada habia expresado su
aprecio por las conversaciones mantenidas con Teurglu29 de junio de 2011 y deseaba evitar
perturbaciones innecesarias del comercio.

51. La Argentina y el Paraguay apoyaron las preocupaside los Estados Unidos y el Canadéa e
instaron a Turquia a que modificara sus reglamestdbee biotecnologia para que fueran compatibles
con el Acuerdo MSF.

52. Turquia se remitio a sus respuestas anterioredjgiraban en los documentos G/SPS/R/59,
R/61 y R/62. EI proyecto de ley sobre biosegurisdacabia notificado en enero de 2010, se habia
adoptado en marzo de 2010 y habia entrado en i@ de septiembre de 2010. Durante el periodo
de seis meses transcurridos entre marzo y septed&2010 se habian publicado los reglamentos
secundarios pertinentes y se habian notificadotwpamente. Turquia cit6 el articulo 7 y el Anexo B



G/SPS/R/63
Péagina 14

del Acuerdo MSF y declaré que al preparar el regl#mno habia tenido en cuenta las observaciones
sobre los asuntos que quedaban fuera del ambiéplamcion del Acuerdo MSF. Las medidas de
bioseguridad tenian una base cientifica y estabanoaformidad con las normas de la OMC y
ninguna empresa comercial habia notificado resbries al comercio. En realidad, desde la
aprobacion de las medidas habia varios ejemplosudeento de las importaciones de Turquia de
productos biotecnologicos procedentes de los Estddalos, el Brasil y el Paraguay, lo que daba pie
a cuestionar la pertinencia de esta preocupacidreiegal, ya que el volumen de las importaciones de
productos transgénicos a Turquia estaba en auge.

viii) Prohibicion de la ractopamina impuesta por el Tai@hino a la carne de bovino y de
porcino - Preocupaciones de los Estados Unidos

53. Los Estados Unidos observaron que el uso de lapagtina estaba aprobado en los Estados
Unidos y en otros 25 paises. En 2007, el Taipendhabia realizado su propia evaluaciéon y
determinado que su uso en bovinos y porcinos @eum Ese mismo afio habia notificado en el
documento G/SPS/N/TPKM/114 que tenia la intenci®malicar LMR para el uso de la ractopamina
en esos animales con arreglo al proyecto de LMRCddex. Sin embargo, la acérrima oposicion de
los productores de cerdos a la importacion de cameporcino extranjera habia demorado su
aplicacion. Los Estados Unidos seguian preocupadosestas medidas porque no habia base
cientifica para cuestionar la seguridad del ustadactopamina dentro de los LMR establecidos por
los Estados Unidos, el Canada, el Japén, Coreay otuchos paises. La negativa del Taipei Chino a
asegurarse de que sus medidas se fundamentasatosrcigntificos transmitia a su propio publico
sefales que inducian a confusion sobre cuestiaiaivas a la inocuidad de los alimentos. Su
negativa a adoptar los LMR para la ractopaminashgbherado considerables obstaculos al comercio
y en ultimo término contribuiria a elevar los poscipara el consumidor. A fin de evitar mas
restricciones injustificadas, el Taipei Chino debfdicar inmediatamente el LMR de 10 ppm que
habia notificado en agosto de 2007. Los Estadadodranimaron al Taipei Chino y a todos los
Miembros a velar por que las medidas estuvieraddomentadas en pruebas cientificas y a evitar
utilizar los medios de comunicacion para alarmaedesariamente a los consumidores y mantener asi
los obstaculos al comercio.

54. El Canada hizo suyas las preocupaciones de logldsstdnidos acerca de la falta de
fundamento cientifico para prohibir el uso de lwpamina en porcinos y bovinos, y la considerable
incertidumbre para los exportadores de carne dus estimales. Estas preocupaciones se habian
abordado bilateralmente con el Taipei Chino lamdtivez en la reunion del Grupo de Trabajo del
Canadéa y el Taipei Chino sobre la agricultura, babia tenido lugar el 13 de junio de 2011 en
Ottawa. Baséandose en una evaluacién amplia dsyaiale la ractopamina, el Canada habia
autorizado su uso como ingrediente de los piensog perdos en 2005 y para bovinos en 2007;
también se habian establecido los LMR administatpara la ractopamina en los tejidos comestibles
de porcinos y bovinos. Las evaluaciones cientifiemlizadas por el Codex y el JEFCA respaldaban
la adopcion de LMR para la ractopamina. Habidatzude las amplias pruebas cientificas, el Canada
pidio al Taipei Chino que reconsiderase su profihiactual.

55. Tanto el Brasil como Costa Rica expresaron preanapes de caracter sistémico con
respecto a la prohibicién de la ractopamina, inldusu falta de fundamento cientifico. También
manifestaron preocupacion por el hecho de que éexaun no hubiese adoptado los LMR para la
ractopamina.

56. La Union Europea destaco que, debido a que no mbjana norma internacional para la
ractopamina, cada Miembro era libre de adoptampsogias medidas nacionales siempre que fueran
compatibles con el Acuerdo MSF. La Unién Europeapermitia el uso de la ractopamina ni de
sustancias similares y tampoco aceptaba las ingionts de productos procedentes de animales
tratados con esa sustancia. Para proteger la dalsds consumidores, mantenia la preferencia por
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las carnes y los productos carnicos no tratadossastancias como la ractopamina, un hecho bien
conocido por los paises que deseaban exportar g@moeluctos cérnicos a la Unidén Europea.

57. China y Noruega apoyaron las opiniones de la UBRidropea. China sefialé que se requeria
mas investigacion cientifica para abordar las prpaciones de los Miembros y que se debia llegar a
un consenso antes de la adopcion de las normasdotenales. Todos los Miembros tenian derecho
a adoptar medidas sanitarias y fitosanitarias siemgpe se hubiese concluido una evaluacion del
riesgo.

58. Suiza declaré que como norma general solo aut@&it@tadministracion de medicamentos
veterinarios a los animales con fines terapéuticosas sustancias quimicas sin beneficios vitales
estaban estrictamente reglamentadas y los pronsotiglecrecimiento como la ractopamina estaban
prohibidos. El debate actual del Codex demostcidramente que no habia consenso en cuanto a la
inocuidad de la ractopamina. La falta de certidiarén la evaluacion del riesgo, segun lo sefialado
por la EFSA en abril de 2009, combinada con lastouges relativas a la gestién de los riesgos,
habian llevado a Suiza a oponerse a la adopci@Méedel Codex para la ractopamina.

59. El Taipei Chino respondié que habia prohibido letapamina por primera vez en 2006 sin

gue se estableciera ningdn LMR. Por consiguiesgglin su legislacion toda deteccién de
ractopamina en los productos carnicos constitugainffaccion de la ley. Aunque en 2007 habia
notificado que estaba estudiando la posibilidadsiablecer un LMR para la ractopamina, el proyecto
de propuesta habia generado muchas criticas y godagsrte de la comunidad cientifica, los grupos
de consumidores y otras partes interesadas. Bsrragones, el Taipei Chino habia concluido que
debia seguir investigando los efectos adversossiensedicamento en la salud humana, al mismo
tiempo que intensificaba sus esfuerzos con respeletcomunicacion del riesgo.

iX) Prohibicion de los despojos decidida por Viet NaRreocupaciones de los Estados Unidos

60. Los Estados Unidos expresaron preocupacion pordigteNAm habia prohibido el comercio
de despojos a partir de julio de 2010, sin propo@i ninguna justificacion cientifica o notificagio
Desde entonces, el Viet Nam habia levantado sulpeain del comercio de corazones, higados y
rifones procedentes de bovinos, porcinos y avesodeal, pero la prohibicion de todos los demas
despojos seguia vigente. Hasta el momento nolda peesentado ninguna justificacién cientifica de
la prohibicion, a pesar de que se habia solicitadohas veces, y los Estados Unidos instaron a
Viet Nam a que eliminase inmediatamente esta picbibinjustificada.

61. La Union Europea expres6 preocupaciones similarexlied que la prohibicion afectaba
gravemente a las exportaciones europeas de despBj@s incompatible con las obligaciones del
Viet Nam de conformidad con el Acuerdo MSF, ya gumedida no se habia notificado; ademas, no
se habia dado ninguna justificacion cientifica @apede las solicitudes de los interlocutores
comerciales y no se aplicaban medidas similares aéspojos de procedencia nacional, de manera
qgue se discriminaban las importaciones extranjerga. reciente revision de la prohibicion, que
permitia la reanudacion de las importaciones dgnalg despojos rojos, era una medida positiva, pero
la prohibicion de otros tipos de despojos seguignte. Se instd a Viet Nam a que levantase
inmediatamente la prohibicién de todos los despadsen proporcionase la evaluacion del riesgo y
la justificacidn cientifica correspondientes. iNam debia abstenerse de aplicar tales medidds en e
futuro y cumplir los requisitos de transparenci@nas obligaciones en el marco del Acuerdo MSF.

62. Nueva Zelandia apoy0 las preocupaciones generapgastadas por los Estados Unidos y la
Union Europea, en concreto las relacionadas ctaitiade notificacion y de justificacion cientifica
pidié a Viet Nam gue levantase la prohibicion coaanites.



G/SPS/R/63
Pagina 16

63. Viet Nam respondi6é que no habia ningun reglamefittabque prohibiera las importaciones
de despojos. Durante 2009 y principios de 201iabéa determinado que la carne y los productos de
origen animal congelados importados infringianpl@scripciones nacionales en materia de inocuidad
de los alimentos; en ese mismo periodo, Viet Naivichdetectado y desechado 94 toneladas de
carne, 42,57 toneladas de despojos y 234.000 polldsfin de proteger a los consumidores
vietnamitas, el Gobierno habia publicado la Catts2] en la que pedia a los organismos pertinentes
gue controlasen mejor los productos importadosrigem animal. El Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Agricola habia promulgado la Circulars2re el registro y la gestion para controlar la
importacion de productos de origen animal y la @ac 29 sobre los criterios de las pruebas y el
control para reglamentar el nivel de contaminamtedos productos animales. Para mantener el
comercio de despojos de animales, el Departameatd&Gahidad Animal del Ministerio habia
publicado una carta oficial el 23 de marzo de 2€drho guia para la importacién de despojos rojos.
El 1° de junio de 2011, el Ministerio habia envidadCarta 1528 a las oficinas de aduanas de Viet
Nam para dar a conocer la decision de permitioeilarcio de despojos rojos. Segun los datos del
Departamento de Sanidad Animal, entre marzo y mdg@®011 Viet Nam habia importado
170 toneladas de despojos rojos de los Estadosofnydel Canada. Viet Nam mantenia la
prohibicion de todo comercio de despojos blanctenja previsto realizar una evaluacion del riesgo
de dichos despojos. Viet Nam estaba dispuestdedrae reuniones bilaterales con los Miembros
interesados, y solicitd mas informacion y datospaslizar la evaluacion del riesgo con el objetivo
de abrir el comercio de despojos blancos.

X) Restricciones de la India a causa de la influenzara Preocupaciones de la Unién Europea
y los Estados Unidos (N° 185)

64. La Unién Europea recordd que en octubre de 2010dia finalmente habia proporcionado
una evaluacion del riesgo, pero observd que neon@ninguna informacion cientifica adicional que
justificara las diferencias con las normas vigenteda OIE sobre la influenza aviar. La evaluacion
del riesgo estaba incompleta y carecia de los elem@ecesarios. Ademas, en la Sesion General de
la OIE celebrada en mayo de 2011 el documento tella no habia dado lugar a ningin cambio en
la norma vigente de la OIE y las normas vigentgsise siendo el punto de referencia con respecto al
cual se habian de medir las restricciones. Sé,gidr lo tanto, a la India que ajustase plenamsute
prescripciones en materia de importacién a las asiimternacionales y que reconociese el concepto
de regionalizacion, tal como lo aplicaba la Unidmdpea, al poner en practica su medida.

65. Los Estados Unidos respaldaron las preocupaciomda dnion Europea y convinieron en
gue la evaluacion del riesgo de la India no erapatiile con las normas internacionales para realiza
un analisis del riesgo ni contenia pruebas cieasfisuficientes que apoyasen la prohibicién de ese
pais. Las restricciones de la India relacionadas la influenza aviar no eran conformes con las
normas de la OIE y carecian de justificacion cimati Los repetidos intentos de realizar avanoes c

la India a nivel técnico estaban en un punto muedttis Estados Unidos propusieron que se preparara
una lista de las preocupaciones con respecto\alaaeion, junto con la Unién Europea y la OIE, y
pidieron a la India que las abordara a mas taldss de agosto. La India también debia eliminar su
restricciones actuales mientras colaboraba conEkiados Unidos para realizar una evaluacion
cientifica valida. En caso de que las cuestiomeputiesen resolverse mediante colaboracion, los
Estados Unidos pedirian a la OIE que mediara erasehto y proporcionara conocimientos
especializados a fin de garantizar una solucioonadormidad con las normas internacionales y las
obligaciones de la India en el marco de la OMCs Estados Unidos esperaban poder informar de
una resolucion favorable en la siguiente reunidrCaenité, en octubre de 2011.

66. Australia hizo suyas las preocupaciones de la UBidnopea y los Estados Unidos y alent6 a
todos los Miembros a adoptar un criterio ponderagldos casos de influenza aviar notificable y a
abstenerse de aplicar medidas relacionadas corrdstanedad que restringieran innecesariamente el
comercio.
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67. La OIE sefal6é que habia recibido una carta dedia ken la que se aclaraba que el documento
de evaluacion del riesgo se habia proporcionadoCiE con fines informativos. La OIE examinaria
de buen grado la evaluacion del riesgo de la Isidi@i se le pedia, y comenzaria un procedimiento d
mediacion de diferencias si ambas partes estabaougedo.

68. La India aclar6 que en la reunion del Comité deuloet de 2010 habia presentado su

evaluacion del riesgo, que respaldaba la prohibicé las importaciones de aves de corral y
productos avicolas procedentes de paises con pi@sbninfluenza aviar, conforme a lo solicitado

por los Estados Unidos y la Union Europea. Noataba del documento definitivo, que requeriria

algun tiempo. La India agradecia las opinionesestzbinformacién compartida y estaba examinando
una respuesta de la Union Europea. El Grupo dedjoaonjunto de la UE y la India también trataria

este asunto el 17 de julio de 2011. La India anamds interlocutores comerciales a abordar esta
cuestion en conversaciones bilaterales.

Xi) Restricciones del Taipei Chino a la importacion gteductos de animales no rumiantes a
causa de la EEB - Preocupaciones del Canada (Ny 291

69. El Canad& seguia preocupado por las restriccicgleBaipei Chino relacionadas con la EEB

y por sus efectos negativos en la industria canadiele la carne de bovino. En mayo de 2007, la
OIE habia reconocido oficialmente al Canadéa conis gan riesgo controlado de EEB, y este estado
se ha confirmado afio tras afio, la Ultima vez eruaion de la OIE de mayo de 2011. En la norma
de la OIE se reconocia que todos los productosadeecde bovino provenientes de los paises
clasificados en esta categoria de riesgo eran @3osin restricciones de edad, condiciones que el
Canada reunia. El Canada habia planteado penideiita esta cuestion al Taipei Chino de forma
bilateral coincidiendo con las reuniones del Comjtéen repetidas ocasiones le habia pedido que
ampliase el acceso a la carne de bovino canadiensdo como base las normas de la OIE. En
varias reuniones de alto nivel, incluida la del g&rdle Trabajo sobre la agricultura del Taipei Chino

el Canada celebrada el 13 de junio en Ottawa, ipeT&hino no habia sefialado ninguna cuestion
técnica pendiente que el Canadéa debiera abordabien dado ninguna razon cientifica para que no se
le concediera un acceso mas amplio. Por consigiehCanada esperaba con interés colaborar con
el Taipei Chino para completar las medidas penegfindamentadas en datos cientificos y esperaba
poder informar en la reunion del Comité de octwe@011 que la cuestion estaba resuelta.

70. Los Estados Unidos respaldaron las preocupacioae€ahada. En octubre de 2009, el
Taipei Chino habia convenido en proporcionar aceetmla la carne de bovino y los productos de
carne de bovino estadounidenses, de conformidathodasificacion de riesgo controlado de la OIE.
Sin embargo, en enero de 2010 la legislacion digleT €hino habia prohibido la importacion de toda
la carne picada de bovino, los despojos y algutros productos de carne de bovino, lo cual infangi

el protocolo bilateral de octubre de 2009. Estalid# era injustificada e incompatible con el

Acuerdo MSF. El Taipei Chino debia examinar suslides actuales y sustituirlas por medidas
fundamentadas en datos cientificos que reflejagesiakificacion otorgada por la OIE tanto a los
Estados Unidos como al Canada como paises de desfyolado de EEB.

71. La Unién Europea hizo suyas las preocupacione€aeada y los Estados Unidos. Observé
gue no podia exportar productos de bovino al Tahéno aun cuando la OIE hubiese clasificado a
los Estados Miembros de la UE como paises conariesgtrolado o insignificante de EEB, mientras
gue otros Miembros clasificados de forma similgpadian hacerlo. Los pormenores de las medidas
de control de la EEB aplicadas por la UE se hapfaporcionado al Taipei Chino. Se instaba al
Taipei Chino a ajustar sus condiciones de impaitagara que fueran compatibles con la norma
internacional sobre la EEB, de conformidad con @lekdo MSF, y a permitir las importaciones de
productos de bovino procedentes de la Union Europea
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72. El Taipei Chino declaré que la comunicacion dekg era tan fundamental como su
evaluacion, subrayando la necesidad de estableeecamunicacion eficaz con el publico -incluidos
los consumidores, expertos, académicos, legisladgretros grupos de interés- para mitigar sus
preocupaciones y reducir al minimo las posiblegn@psiones negativas en el comercio. EIl Taipei
Chino admitié que el Canada era un pais de riesgtratado de EEB, como lo habia reconocido la
OIE, pero sefal6é que debido a que se habia conforma 18° caso de EEB en ese pais, la evaluacion
del riesgo de la carne de bovino canadiense sbaestwaminando todavia (con la informacion
actualizada facilitada por el Canadd).

Xii) Restricciones a la importacion a causa de la EEBreocupaciones de la Union Europea
(N° 193)

73. La Unién Europea manifestd su preocupacion porgueoy Miembros no habian aplicado
todavia la norma de la OIE sobre la EEB y seguigmoniendo prohibiciones o restricciones al
comercio de productos de bovino de la UE. EstosmMros debian aplicar la norma de la OIE, o
bien dar a conocer su evaluacion cientifica debige Hasta la fecha, la Unién Europea no habta vis
ninguna justificacion cientifica de las restric@sngue iban més alla de las normas de la OIE. La
Unién Europea expresé su satisfaccion porque vaviiesnbros habian aplicado las normas de la
OIE, asi como por el proceso comenzado por losdBstinidos y Australia, que al final habria de
permitir la importacion de productos europeos dénm La Unidn Europea inst6 a los Miembros a
qgue tuvieran plenamente en cuenta las normas d@IEay establecieran normas justas, no
discriminatorias, transparentes y con una baseifiten

74. El Canada observaba complacido que un gran namerMidmbros habian aprobado la
importacion de carne de bovino canadiense basdmuokes normas de la OIE y se sumo a la Unién
Europea para pedirles que fundamentasen sus megtidas normas de la OIE.

c) Examen de notificaciones especificas recibidas

75. Ningun Miembro facilité informacion en este puntd drden del dia.

d) Informacion sobre la resolucién de cuestiones elo@limento G/SPS/GEN/204/Rev.11

76. El Pakistdn observd que el documento preparaddap&ecretaria era muy informativo y

pidié a los Miembros que informaran al Comité ddatolas cuestiones resueltas, asi como del tiempo
invertido en resolverlas. Esto contribuira a ddmawsla eficacia del Comité y proporcionaria
informacion que ayudaria a mejorar el mecanismeodsultas ad hoc.

V. FUNCIONAMIENTO DE LAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
TRANSPARENCIA

77. La Secretaria hizo saber que actualmente séloldigtruna vez al afio copias en papel de la
lista de organismos nacionales encargados de ificacibn y servicios nacionales de informacion.
Por otra parte, la informacion contenida en eleist de Gestion de la Informacion relativa a las MSF
(SGI MSF) se actualizaba constantemente y los Miestiebian informar a la Secretaria de manera
inmediata de cualquier cambio en la informaciérca®acto de las autoridades nacionales encargadas
de la notificacién y de los servicios nacionalesnfiermacion, a fin de evitar que las convocatodas
iniciativas de formacién no llegaran a sus desii@s 0 que surgieran problemas comerciales. Con
respecto a las listas mensuales de notificacidasscorrespondientes al mes de marzo se habian
recogido en el documento G/SPS/GEN/1084, las deaabel G/SPS/GEN/1085 y las de mayo en el
G/SPS/GEN/1093.
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78. El sistema de envio de notificaciones MSF en Igeehabia puesto en marcha durante los tres
ultimos meses en un grupo piloto reducido. La &ada habia informado por correo electrénico a
todos los puntos de contacto MSF de que el sisestaatia a disposicion de los Miembros a partir del
1° de junio de 2011 y hasta el momento habianitsalic acceso al sistema 14 Miembros. La
Secretaria agradecio a los Miembros que ya haliirado el sistema (Belice, Chile, Costa Rica,
Nueva Zelandia, Paises Bajos y Union Europea)\dbate 27 notificaciones y destaco el aumento de
la eficacia que se obtenia gracias al sistemam@éra todos los Miembros a solicitar la informacién
de acceso y a comenzar a usar el sistema y setofr@mpartir a los delegados que lo solicitaran un
taller practico sobre el uso del sistema.

V. APLICACION DEL TRATO ESPECIAL Y DIFERENCIADO
79. Ningan Miembro facilité informacion en el marco ete punto del orden del dia.

VI. EQUIVALENCIA; ARTICULO 4

a) Informacion de los Miembros sobre sus experiencias

80. Ningan Miembro facilité informacion en el marco ete punto del orden del dia.

b) Informacion de las organizaciones observadoragpetes

81. Ninguna organizacion observadora facilité inforndacen el marco de este punto del orden
del dia.

VIl.  ZONAS LIBRES DE PLAGAS O ENFERMEDADES; ARTICULO 6
a) Informacion de los Miembros sobre su situacionoerelativo a las plagas o enfermedades
i) Colombia - Situacién de la influenza aviar

82. Colombia facilitdé informacion acerca de su recieatgodeclaracion como pais libre de
influenza aviar de acuerdo con la Resolucion N6Q01de 7 de abril de 2011 (G/SPS/GEN/1083).

i) Japon - Influenza aviar altamente patdégena - Réstamiento de la condicion del Japdn
como pais libre de la enfermedad

83. El Japon recordd que en la reunion de marzo delit€dmabia proporcionado informacion
sobre los brotes de influenza aviar altamente pa@gletectados en 24 granjas de 9 prefecturas. El
24 de marzo se habian concluido las medidas deieacidn, que incluian el sacrificio inmediato y la
eliminacion segura de todos los animales de laso®qiones avicolas afectadas que estuvieran
infectados o pudieran estarlo; el establecimiad#ozonas de restriccion al desplazamiento de
animales en el interior de las explotaciones aflasty en sus alrededores; y la vigilancia dedaag
sujetas a restriccion. Con fecha 25 de junio dd 26) Japon habia recuperado su condicidn de pais
libre de influenza aviar altamente patdgena coegéora las disposiciones del Caodigo Sanitario para
los Animales Terrestres de la OIE.

b) Informacion de los Miembros sobre sus experiencias respecto al reconocimiento de las
zonas libres de plagas o enfermedades

84. Ningun Miembro facilité informacion en el marco elste punto del orden del dia.
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c) Informacion de las organizaciones observadoragmpetes

85. Ninguna organizacion observadora facilité inforndacen el marco de este punto del orden
del dia.

VIII.  ASISTENCIA TECNICA Y COOPERACION
a) Informacion de la Secretaria
i) Actividades de la OMC en la esfera de las MSF

86. La Secretaria inform0 de las actividades de agsistetécnica realizadas desde marzo,
incluidos los seminarios nacionales celebradosaanibia y en Iran y los programas de creacion de
capacidad en Nicaragua y la Argentina. En el thars® del afio se programarian otros seminarios
nacionales en Nicaragua, Uganda y el Taipei Chirla $ecretaria habia recibido solicitudes de
asistencia técnica de Gabobn, Marruecos y el Sud@simismo, se habian planificado otras
actividades de asistencia técnica, entre las qieckegan el curso avanzado sobre medidas sarstaria
y fitosanitarias, que se celebraria del 10 al 28adebre; el taller sobre coordinacién a nivelioaal

y regional, el 17 de octubre en Ginebra; talleregionales para el Caribe (organizado en
colaboracién con el Banco Interamericano de DekariID), del 26 al 29 de julio; para el Africa
franc6fona, la semana del 7 de noviembre; paﬁdr'eia anglofona, la semana del 21 de noviembre;
y para los paises arabes y de Oriente Medio, las&rdel 28 de noviembre. EIl plazo de solicitud
para participar en las actividades indicadas, aaxtepcién del taller regional para el Caribe,etra

8 de julio de 201%1. Hasta el momento se habia recibido un nimerdditoi de solicitudes de
participacidn en los tres talleres regionales gtesi para noviembre y se invité a los Miembrosea qu
hicieran llegar a sus autoridades competentesféaniacion relativa a las actividades de asistencia
técnica. Se podia encontrar informacion adicicudire las actividades de asistencia técnica en el
documento G/SPS/GEN/997/Rev.1.

87. Zambia indicé que habia tenido la oportunidad deigiear en la formacién por medios
electrénicos y en los cursos avanzados sobre needidaitarias y fitosanitarias que ofrecia la
Secretaria y deseaba compartir sus experiencias &@tler sobre coordinacion a escala nacional y
regional de octubre. Asimismo, habia podido pigdicen el proyecto de la Oficina Interafricana de
Recursos Animales de la Unidn Africana (AU-IBARYegrecibia financiacion de la UE y tenia por
objeto incrementar la participacion de los pai$esamos en las organizaciones de normalizacion en
la esfera sanitaria y fitosanitaria (PANSPSO); Zaimbia ese proyecto estaba coordinado por el
COMESA. Zambia habia participado en el estudiotpildel FANFC sobre la utilizacion de
indicadores de MSF mediante la herramienta desama@e decisiones con criterios multiples, que se
iba a presentar en Lusaka, Zambia, a principigsloe

88. El Taipei Chino sefialé que, tras haber participadoel curso avanzado sobre medidas
sanitarias y fitosanitarias, sus funcionarios halgiantinuado con el plan de accion en la capitl.
Taipei Chino estaba interesado en compartir suereqrias y aprender de otros Miembros.
Animaria a sus funcionarios a realizar el cursdadmacién por medios electronicos, a fin de que
aprendieran mas sobre el Acuerdo MSF-.

i) Fondo para la aplicacion de normas y el fomentoadehercio (FANFC)
89. La Secretaria del FANFC present6 un panorama detersus actividades desde la reunion

de marzo del Comité (G/SPS/GEN/1089). Informé témisobre los resultados de la reunién que
habia celebrado el grupo de trabajo del FANFC ias @8 y 29 de junio de 2011 y describié en

2 Este plazo se ampli6 posteriormente hasta el 3d@lidede 2011.
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particular los ultimos avances en la labor del FENE& saber: la aplicacion del analisis de decésion
con criterios multiples (MCDA) en dos paises affmsy un seminario mundial sobre comercio
internacional y especies exdticas invasoras, quareeia celebrar coincidiendo con la reunién de
junio de 2012 del Comité MSF; las ultimas publicaes y materiales informativos del FANFC; y la
aprobacion por el grupo de trabajo de tres progedofinanciacion, ademas de la financiacion de un
estudio de viabilidad del concepto de "pasaportede/edel COMESA. El siguiente plazo para la
presentacion de solicitudes de proyectos y donasipara la preparacion de proyectos era el 22 de
julio de 2011. EIl grupo de trabajo del FANFC eatalaborando una nueva estrategia a plazo medio,
qgue incluia una declaracion consensuada sobre si@nviy el cometido de organismo. Las
observaciones de los miembros del grupo de tradmjeendrian en cuenta en la elaboracion de un
documento final de estrategia y la reunion de oetael grupo de trabajo se dedicaria a revisar las
normas de funcionamiento del FANFC y a conveniplam de trabajo para 2012.

b) Informacion de los Miembros

90. El Canada informd de que en 2009 habia destinadmill@nes de doblares canadienses a
actividades de asistencia técnica relacionadas & MSF en paises en desarrollo
(G/SPSIGEN/1099). Se habian iniciado y ejecutddprbyectos de asistencia técnica centrados en
distintas regiones, entre las que se incluian Avadtientral, el Caribe, América del Sur, la regién d
Asia y el Pacifico, Asia Central, Europa Orient#lfyica.

91. Filipinas indic6 que el Servicio de Fitocuarenteleala Oficina de la Industria de Productos
Vegetales habia participado en un taller de forémadgiegional sobre identificacibn de plagas,
destinado a funcionarios de los servicios de fioentena y celebrado del 6 al 17 de junio. Eétall
estaba organizado en colaboracion con la FAO ya#lig€eno del Japdn, en el marco del proyecto
GCP/RAS/226/JPN de fondos fiduciarios de la FACsa@ooperacion para la mejora de la capacidad
fitosanitaria en Asia mediante la creacién de calpac Habian participado en el taller funcionarios
de los servicios de fitocuarentena de Camboya, kMganla Republica Popular Democrética Lao,
Tailandia y Viet Nam, ademas de Filipinas. Enueko se habia tratado de las plagas vegetales
cuarentenarias y el analisis del riesgo, bactagialomicologia, analisis sanitario de las semilas
fitocuarena y virologia. El taller tenia por objgtermitir a los participantes identificar las fEagy
enfermedades cuarentenarias causadas por insast@nmo los materiales de cuarentena; dotarlos
de seguridad y confianza en la interceptacion, cd&ir, andlisis y vigilancia de las plagas;
facultarlos para tomar decisiones fundamentadascaadel destino de los envios interceptados;
ayudarlos a abordar otras cuestiones relativascadeentena relevantes desde una perspectiva mas
cientifica; y a formular estrategias locales paomseguir que los programas de cuarentena
respondieran mejor a las necesidades de sus dastisalas partes interesadas, y el publico en
general. El resultado global de la formacion halida una mejora de la metodologia de inspeccion y
deteccion de plagas en las plantas y los mategadebproductos vegetales importados, con objeto de
prevenir la introduccién y propagacion dentro dailspo region de plagas y enfermedades vegetales
destructivas. Gracias a la formacion, los funadimsade los servicios de cuarentena estaban ahora e
condiciones de aplicar métodos mejorados de déregcandlisis de plagas, asi como de lucha contra
ellas, lo que reducia la probabilidad de realizadiagnostico erréneo y, por consiguiente, fatiita

el comercio.

92. Chile hizo saber que, tras la reunion de marzcCoehité MSF, el Ministerio de Agricultura
de Chile habia proporcionado programas de apofcuwddor y a Colombia tanto en zootecnia como
en horticultura. Los programas se ejecutaban éle,Glsi como en visitas técnicas realizadas a los
paises citados. Estaba previsto que en julio splalelaran a Panama técnicos de Chile, a fin de
trabajar en el andlisis del riesgo en la zootecRiecientemente, el Ministerio de Agricultura del€h
habia alcanzado un acuerdo con el Organismo Irtiemel Regional de Sanidad Agropecuaria
(OIRSA), que tenia por objeto apoyar a los paistegiantes de dicho organismo en los ambitos de la
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sanidad animal, la inocuidad de los alimentos galaidad vegetal, en especial en lo relacionado con
la mosca de la fruta y con los aspectos juridieosdnocuidad de los alimentos.

c) Informacion de los observadores

93. La OIE intervino brevemente para aportar la dltim@rmacién sobre sus actividades de
creacion de capacidad (G/SPS/GEN/1098 y G/SPS/GEN)J1 Se habia llevado a cabo la
evaluacion del proceso PVS de la OIE en diversoenidios, a fin de reforzar sus servicios
veterinarios. También se habian realizado otragidades, entre las que se incluian las misiomes d
seguimiento del proceso PVS.

94. El Instituto Interamericano de Cooperacién paradecultura (IICA) inform6 de un proyecto
destinado a respaldar la participacién en las oxasi de los Comités del Codex, financiado por el
Departamento de Agricultura de los Estados UnidéSDA). El proyecto tenia cuatro fases de
ejecucion e incluia la participacion en cuatro ¢ésjia razén de cuatro paises por comité. Los tres
afos de apoyo a la participacion en las reunioeé£ddex estaban llegando a su término. En el
Uruguay, el IICA habia realizado un proyecto destm a apoyar el reposicionamiento del Comité
Nacional del Codex como formador y canalizador aedsicion nacional. El proyecto incluia
diversas actividades de comunicacion y formacigmpedio de talleres y foros electrénicos. EIl ICA
estaba ayudando también al centro de coordinacginCbdex a desempefar su funcién de
coordinador del Comité del Codex para América laatirel Caribe. El IICA habia colaborado con el
Comité Veterinario Permanente del Cono Sur en &iss de la incidencia de las normas privadas en
la cadena alimentaria de la carne de bovino. Asimoj el IICA habia colaborado con la Universidad
de California (Davis) en los Estados Unidos, papagp en marcha una iniciativa de formacién
interactiva a distancia sobre los riesgos de l&reedades de los animales. Habia creado también
una escuela virtual de ambito regional para ingpestde alimentos de Ameérica Central y la
Republica Dominicana, que habia sido aprobadalgeANFC. El objetivo del proyecto era, desde el
punto de vista de la inocuidad, adoptar la insgecbasada en riesgo y proceso, y, desde el punto de
vista comercial y normativo, armonizar protocolosgionales de inspeccion de productos
alimenticios, contando con el asesoramiento dersige universidades y organismos. Podia
encontrarse mas informacion en el documento G/SP$/®88.

95. El OIRSA sefialé que, en el marco de los trabajoprende la inocuidad de la cadena de
suministro de citricos, habia recibido apoyo dep&iaChino para proporcionar asistencia a Panamay
Honduras en el empleo de antibidticos y en la lwdrdra los insectos vectores (G/SPS/GEN/1094).
El OIRSA y el Proyecto Mesoamericano de FruticaltfPROMEFRUT/BID) estaban realizando
talleres en cada uno de los paises productoreftrid@s, como parte del programa de certificacién d
viveros con sistemas adecuados de lucha contpdagas. En otra iniciativa se abordaba el problema
de la polilla del tomate mediante la supervisida ynspeccion fitosanitaria. El Taipei Chino estab
colaborando en un proyecto destinado a erradicpedte porcina clasica en Honduras y Nicaragua.
A partir de mediados de junio de 2011 ambos paistzban libres de la peste porcina clasica. El
OIRSA también informo de otros proyectos y talleradHonduras, El Salvador y Guatemala. En este
ltimo pais se habia puesto en marcha un proyeet@ljarcaba el camarén y el atin, en colaboracion
con la Direccion de Seguridad Alimentaria de la UE.

96. La ISO compartié informacion sobre algunos proyectelacionados con determinadas
esferas de las MSF, de los que también se infoancari detalle en la siguiente reunion del Codex.
El nuevo plan estratégico 2011-2015 incluia un piaaccion para el desarrollo bastante agresivo. E
afio anterior se habian celebrado talleres nac®galere la Norma 1SO 22000 de sistemas de gestion
de la inocuidad de los alimentos en Bosnia y Herzieg, Cuba, Malawi y Zimbabwe, y a escala
regional en Namibia, en marzo de 2010. En septierabtaba prevista la celebracion de un taller
regional sobre pesca y acuicultura en Bali, Indiane®n sesiones conjuntas de la I1SO, la FAO, el
Codex y la Iniciativa Mundial de Inocuidad de lolimfentos.
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IX. EXAMEN DEL FUNCIONAMIENTO Y APLICACION DEL ACUERDO MSF
a) Cuestiones planteadas como consecuencia del Seguadwen (G/SPS/W/259)
i) Utilizacion de las consultaasd hoc- Informe sobre la reunion informal

97. El Presidente hizo saber que tras la ultima reunidimaria del Comité se habian celebrado
dos reuniones informales sobre el procedimientomendado para fomentar y facilitar la celebracion
entre los Miembros de las consultas 0o negociaciaddsocprevistas en el parrafo 2 del articulo 12
del Acuerdo MSF, y proporcion6 informacion sobrebasireuniones.

98. El Presidente habia recordado que en la reuni@nniafl celebrada en marzo de 2011 sobre
las consultagd hocse habia invitado a los Miembros a enviar obsé&was por escrito antes del fin
del mes de abril, tanto sobre la cuarta revisibn pyecto de propuesta (documento
G/SPS/W/243/Rev.4) como sobre la nueva propuestseptada por la India, Noruega, Filipinas y
Suiza (documento JOB/SPS/1). Se habian recibidereaciones de Argentina, Australia, Brasil,
Canada, Estados Unidos, Japdn, Turquia y Uniongearcasi como de los cuatro patrocinadores del
citado documento Job. EI Presidente saliente hpbfiido a la Secretaria que preparara un
documento donde se unificaran las dos propuessasiycorporaran las observaciones recibidas. La
nueva propuesta unificada se recogia en el docon®& &P S/W/259.

99. El 9 de junio, el Presidente saliente habia cetitbtaa reunion intermedia en la OMC a fin
de realizar una primera ronda de conversacionege dabnueva propuesta unificada y ver si los
Miembros encontraban posibles vias para reduciplogos de desacuerdo antes de la reunién de
junio del Comité. Habian participado en la reuraérededor de 30 delegaciones.

100. EI Presidente inform6 de que en esa reunién intdiarias delegaciones habian debatido en
profundidad la propuesta unificada y habian expl@sas posiciones acerca de las cuestiones que
figuraban entre corchetes, asi como sus prefeenolare las alternativas recogidas en el documento
unificado G/SPS/W/259. Si bien muchos Miembrosidmalconsiderado el documento unificado
como una base util para proseguir los debatess Miembros tenian la sensacion de que no reflejaba
con exactitud el texto que habian propuesto ecdaminicaciones enviadas.

101. Al término de la reunion intermedia del 9 de jus@éhabia invitado a los Miembros a enviar
sus observaciones por escrito acerca del docun@i8BS/W/259 a mas tardar el 17 de junio. Se
habian recibido observaciones de Australia, el @@an@orea, los Estados Unidos, el Japén y Nueva
Zelandia. Las observaciones se habian recopilatistiybuido a los Miembros de forma electrénica,
y se habian facilitado en forma de documento ingpess la reunion informal. Posteriormente se
habian recibido observaciones de la India, Filipindoruega y Suiza, que se habian distribuido
asimismo electronicamente y se habian puesto agispn de los Miembros en forma de documento
de sala durante la reunion informal celebrada el€Rinio.

102. En la reunién informal del 28 de junio, el Prestgehabia recordado que el mecanismo de
buenos oficios del Presidente del Comité MSF folamparte de los procedimientos de trabajo del
Comité y que ya se habia utilizado en tres ocasjdaenas reciente en marzo de 2001.

103. Los Miembros se habian expresado a favor del dooiem&/SPS/W/259 y se habian
mostrado de acuerdo en que podia constituir unasbbase para futuras deliberaciones. Al mismo
tiempo, los copatrocinadores del documento Jokahatiiservado que determinados elementos de su
propuesta no se habian reflejado en el documer88&XW/259 y que habia otras cuestiones que no
se habian abordado aun, tales como la participaedarceros.



G/SPS/R/63
Pégina 24

104. EIl Presidente habia observado que la divergen@armstraban los Miembros en la eleccion
del texto del proyecto de procedimiento era urejeftie las distintas posiciones que mantenian acerc
de determinadas cuestiones de fondo. En consaauehPresidente habia propuesto que el debate se
concentrase en una lista no exhaustiva formadecipeo temas generales: i) caracter voluntario
frente a obligatorio del procedimiento; ii) plaza#) transparencia y confidencialidad; iv) fuéo

de los facilitadores (crear un marco que facilifasanegociaciones bilaterales frente a una funcién
mas dindmica); y v) relacion con las negociacialeeacceso a los mercados no agricolas (AMNA) y
con el mecanismo armonizado.

105. Mientras que la Argentina habia recomendado gueoetité se concentrara en esas cinco
cuestiones, otros Miembros habian advertido dpdsgbles perjuicios que podian derivarse del hecho
de limitarse a una serie previamente establecideudstiones. La Union Europea habia propuesto
que se sustituyeran todas las cuestiones pordeidal entre el mecanismo horizontal del ANMA y la
propuestaad hocsobre las MSF, argumentando que las posiciona® sota serie de disposiciones
conflictivas se verian modificadas en funcién defdema final que adoptara el parrafo 22 del
documento G/SPS/W/259. Sin embargo, muchos Miesnbabian indicado que se habian enviado
ya tantas observaciones por escrito que antes mtégar con el debate preferian contar con una
revision del documento G/SPS/W/259 que incorpdiadas las observaciones de los Miembros.

106. EIl Presidente tom6 en cuenta las preferencias sleMiembros e informé de que habia
decidido no pasar a un debate en profundidad dalrdento G/SPS/W/259 hasta que el Comité
contara con una revision del documento unificado.

107. Varios Miembros habian pedido que se prescindierdad reuniones intermedias, ya que
resultaba dificil para los expertos de las caystpbeticipar en ellas de forma activa.

108. A fin de avanzar en el trabajo, el Presidente havitado a todos los Miembros que todavia
no lo hubieran hecho a enviar sus observacionesgurito sobre el documento G/SPS/W/259 a mas
tardar el 29 de julio de 2011. Los Miembros quéhyhieran hecho llegar sus observaciones podian
enviar observaciones adicionales, si asi lo desealid Canad4, en concreto, habia sefialado que
habia un error en su comunicacién y que aprovextaiicasion para corregirlo. El Presidente habia
pedido a la Secretaria que incorporara todas lasradiciones recibidas en una nueva revisién del
documento G/SPS/W/259. La nueva revision se bistia a los Miembros a principios de
septiembre y constituiria la base para el debatenarreunion informal prevista para el 18 de o&ubr
de 2011.

109. Por ultimo, en la reunién informal el Presidentbihaanimado a los Miembros que mantenian
puntos de vista divergentes sobre cuestiones dspsca reunirse e intentar comprender mejor las
preocupaciones y limitaciones que motivaban suscipogs, a fin de encontrar posibles vias de
avance en la reunién de octubre.

110. Con respecto al informe oral del Presidente, laeAtiga reiterd su opinion de que el debate
debia concentrarse en las cinco cuestiones cijaglasa manera de avanzar en el procedimiento, a fi
de evitar que los Miembros continuaran repitiensintos de vista.

111. La India pregunto si la peticion de prescindir de teuniones informales intermedias se
limitaba Unicamente a esta cuestion. El Presidanter6é que la solicitud se habia hecho en el
contexto de la cuestiébn sometida a debate, perogestaba claro si debia generalizarse.

112. Noruega respaldo las recomendaciones del Presigemi@nifesté su disposicion a trabajar
con los demés Miembros en esa cuestion. Norueggdaraba que las reuniones intermedias podian
ser Utiles para hacer avanzar el debate.
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113. Filipinas se mostré de acuerdo con la propuestaca&entrarse primero en las cinco
cuestiones citadas, pero observo que también essago prestar atencion a las demas cuestiones.
Los paises en desarrollo contaban con recursosdlos y era necesario disponer de un mecanismo
de consulta eficaz.

b) Cuestiones planteadas como consecuencia del Teraaren (G/SPS/GEN/1086)
i) Informe sobre la reunién informal

114. EIl Presidente informé de que en una reunién inforeeéebrada el 29 de junio el Comité
habia debatido cuestiones relativas al Tercer Emame

115. El Presidente habia recordado record6 en primexrlgge el Comité habia adoptado, en su
reunion celebrada en marzo de 2010, el informeTdeter Examen que figuraba en el documento
G/SPS/53. En el informe se identificaban diversgestiones sobre las que el Comité habia decidido
seguir trabajando.

116. En la reunién informal celebrada en octubre de 2@$0Miembros habian acordado dar
prioridad a tres de esas cuestiones: i) la coojierantre el Comité MSF y las tres organizaciones
hermanas; i) la mejora del procedimiento de wsigiia de la utilizacion de las normas
internacionales; v iii) los procedimientos de cohtinspeccion y aprobacion (articulo 8 y Anexo C)

117. En lo que respecta a la cooperacion entre el CaW8E y las tres organizaciones hermanas,
se habian debatido dos cuestiones. La primer#liadese referia al taller sobre coordinacién alasca
nacional que se iba a celebrar el préximo octutir@.segunda cuestién estaba relacionada con una
comunicacion conjunta del Canada y el Japén pamagrer la recomendacion 3 del taller de octubre
de 2009 en lo que concernia a la labor conjuntagitees organizaciones hermanas.

118. Varios Miembros, asi como el CIPF y la OIE, habfastrado su apoyo a la celebracion del
proximo taller y presentado propuestas para elrprog. Algunos Miembros se habian ofrecido a
exponer sus experiencias sobre coordinacion a aeswional. La Secretaria habia facilitado
informacion actualizada sobre el proyecto de prograel taller y habia invitado a los Miembros a
enviar sus observaciones a mas tardar el 29 dedalR2011. La Secretaria habia hecho saber que la
OMC podia financiar la participacion de alreded®s@ funcionarios de paises en desarrollo y menos
adelantados, tanto Miembros como observadoreslcaeci que el plazo para la presentacion de
solicitudes expiraba el 8 de julio de 2011.

119. Varios Miembros habian hecho hincapié en la impaitade la cooperacion entre el Comité
MSF y las tres organizaciones hermanas. La Sei@dtabia sefialado lo oportuno de la cuestion,
dado que en su reciente declaracion final los tnossde agricultura del G-20 habian subrayado la
relevancia del Acuerdo MSF y de la labor que de®é@pan los organismos internacionales de
normalizacién pertinentes.

120. El Canadé habia recordado que en el taller de ictdé 2009 sobre la relacion entre el
Comité MSF vy las tres organizaciones hermanas lsi@atormulado varias recomendaciones. En su
comunicacion conjunta con el Japén (G/SPS/W/258)reponia que el Comité MSF adoptara la
decision formal de aplicar la recomendacion N° 3 wdler de 2009, animando a las tres
organizaciones hermanas a abordar las cuestiares/érsales de manera conjunta. El Canada habia
sefialado que esta recomendacion respondia de flimeata a la declaracion ministerial del G-20.

121. El Japoén habia declarado que la recomendacién(difli6itar mas informacion en la etapa de
planificacion estratégica del trabajo de las tregawmizaciones hermanas) tenia una conexion
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sustancial con la recomendacion N° 3 y habia iddicgue el Comité MSF necesitaba indicar a las
tres organizaciones hermanas sus expectativas lscdgpcacion de esas recomendaciones.

122. Algunos Miembros habian respaldado el proyecto éeidibn propuesto por el Canada vy el

Japon, pero otros habian pedido mas tiempo pardiasta propuesta con detalle. La CIPF y la OIE
habian recalcado la importancia de colaborar dalsr de normalizacion, pero habian advertido que
el alcance de la cooperacion podia ser limitaddo dge sus esferas de actividad eran diferentes.

123. El Presidente informé de que habia propuesto g@ewilité volviera a analizar la cuestion en
la reunion de octubre, ya que los resultados quebndrian en el taller sobre coordinacion podian
arrojar cierta luz al debate.

124. En relacion con la mejora del procedimiento delaigiia de la utilizacion de las normas
internacionales, el Comité habia debatido el docuwonde referencia de la Secretaria, asi como las
observaciones enviadas por la Argentina, el Capatidgeva Zelandia.

125. La Secretaria habia presentado su documento deeneiffe distribuido con la signatura
G/SPS/GEN/1086. Varios Miembros se habian mostedavor de dicho documento y de la
informacion que contenia.

126. La Argentina habia reiterado su llamamiento paespibuscara la manera de reflejar de una
manera adecuada, en los informes anuales sobreoetdimiento de vigilancia del proceso de
armonizacion internacional, todas las situacione® @e producian en torno a las normas
internacionales. Chile habia sefialado que losn@ges encargados de la notificacion de los
Miembros no estaban cumpliendo en su totalidaddamendacion de notificar las medidas adoptadas
cuando estuvieran basadas en normas internacionaj@s no se estaba indicando correctamente la
existencia de normas internacionales pertinentes.

127. El Canada se habia referido a las propuestas @meterde incluir mas preocupaciones
comerciales especificas en el punto del orden idetalativo a la vigilancia y habia subrayado que
correspondia a los Miembros decidir en qué puntoodéen del dia se habian de incluir sus
cuestiones. La Secretaria habia observado quentodéficacion que se quisiera realizar de su
mandato de elaborar informes anuales exigia unaidlecdel Comité de revisar el procedimiento
recogido en el documento G/SPS/11/Rev.1.

128. Algunos Miembros habian admitido que se habiautifrzado el procedimiento de vigilancia

de la armonizacion internacional. Sin embargojdrabecalcado que antes de entrar a examinar una
posible modificacion de esos procedimientos losnilies debian explicar el motivo por el que no
recurrian en mayor medida al sistema existente.

129. El Presidente indic6 que habia concluido el debalbee ese punto invitando a los Miembros
a enviar, para el 29 de julio de 2011, comunicagoespecificas sobre la infrautilizacién del actual
procedimiento de vigilancia o propuestas para @isice.

130. Con respecto a la tercera cuestion prioritariativ@laa los procedimientos de control,
inspeccion y autorizaciéon (articulo 8 y Anexo Q)Cemité habia debatido las comunicaciones de la
Argentina, el Canada y Nueva Zelandia.

131. La Argentina habia indicado que estaba revisansg@tocedimientos de auditoriia situ a
escala nacional y que estaba estudiando la posibilde presentar al Comité los resultados de ese
trabajo cuando estuviera concluido.
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132. Nueva Zelandia habia reafirmado su propuesta,zeski conjuntamente con el Canada, de
que los Miembros debian intercambiar informacidoresus experiencias en cuanto a procedimientos
de control, inspeccién y aprobacion, antes de gadabatir las disposiciones de manera mas general.

133. La Unién Europea habia presentado la comunicattidada "Enfoque adoptado por la Unidn
Europea para las auditorias e inspecciones sasitgrifitosanitarias en terceros paises”. Varios
Miembros habian acogido con satisfaccion la presét de la UE y habian recalcado la importancia
de continuar debatiendo esa cuestion.

134. A fin de impulsar el debate, el Presidente habimato a los Miembros a reflexionar sobre
las comunicaciones recibidas y a continuar congradt sus experiencias sobre los procedimientos
de control, inspeccidn y aprobacion.

135. El Presidente comunico habia concluido la reunidormal invitando a los Miembros a
formular, antes de la reunién del Comité previsteapctubre, otras opiniones especificas sobre las
cuestiones consideradas prioritarias y sobre ebneodque el Comité debia seguir trabajando acerca
de las cuestiones planteadas como consecuendamer Examen del Acuerdo MSF.

136. En relacion con el informe oral del Presidentéirigentina puso de relieve que el informe de
vigilancia anual debia reflejar la situacion real dso de las normas internacionales, pero que los
datos disponibles no eran totalmente fidedignd<Cdmité debia tratar de garantizar que hubiera mas
notificaciones que indicaran con mayor precisiorexistencia 0 no de una norma internacional
pertinente. Con respecto al intercambio de infaiGrasobre los procedimientos de inspeccion, la
Argentina sefialé que debia consultar a sus expttwecos acerca de la informacién que podia
presentar y sobre cuando estaria en disposicitvackylo.

X. VIGILANCIA DE LA UTILIZACION DE NORMAS INTERNACIONA  LES

a) Cuestiones nuevas

137. Ningun Miembro planted cuestiones nuevas en rafamid este punto del orden del dia.
b) Cuestiones planteadas anteriormente

i) Costa Rica y Estados Unidos - Preservacion de hascipios cientificos por el Codex -
Ractopamina

138. Costa Rica sefialé de nuevo con preocupacion gdenasion del Codex tardaba en adoptar
la propuesta de normas para la ractopamina (G/EM8XB92). Se habian propuesto limites
méaximos de residuos (LMR) para esa sustancia, basatl la evaluacién de riesgos realizada por el
organismo cientifico consultivo del Codex, el Camilixto FAO/OMS de Expertos en Aditivos
Alimentarios (JEFCA). No existian motivos ciertd$ ni procedimentales para retrasar la adopcion
de esa norma. Costa Rica afirmé que se tratahs dsunto de gran importancia sistémica, puesto
gue las normas del Codex debian basarse en ar#isifficos a fin de garantizar la inocuidad de lo
suministros de alimentos a nivel mundial. Dijo du@egativa a adoptar las normas sembraba dudas
acerca de la legitimidad del JEFCA y desalentalgatéicipacion de los Miembros del Codex en el
proceso de normalizacion, en especial de los pafseesarrollo. Costa Rica recalco la importancia
de basar las decisiones de Codex en datos ciestifiara garantizar la proteccion de la salud de los
consumidores a nivel internacional, fomentar elscom y mantener el Codex como organismo
internacional de referencia en la esfera de lawaside inocuidad de los alimentos.

139. Los Estados Unidos recordaron que la Comision dele€ consideraria por cuarta vez la
cuestion de la aprobacién de LMR para la ractopaniam semana siguiente. La oposicion
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injustificada de algunos paises a la adopcion de norma internacional fundamentada en datos
cientificos suponia una amenaza para la integiigtducional del Codex. Veinticinco autoridades
nacionales, entre ellas la de los Estados Unidaisiah autorizado el uso de ractopamina para la
produccion de carne de bovino y porcino. La ramtapa se habia usado durante 12 afios en los
Estados Unidos sin que se registrasen efectos samdver EI JEFCA, un grupo de expertos
independiente, la habia evaluado en numerosasooeasy habia recomendado LMR para los tejidos
muscular, adiposo, renal y hepatico de bovinosrgipos. Observaron que el Codex debia evitar las
opciones nacionales o politicas y basar sus deesien datos cientificos. Si se impedia que se
tomase esa decision por razones no cientificasrgar& un precedente peligroso que podia conllevar
gue algun pais bloquease otras normas por motiveslacionados con la inocuidad de los alimentos
o la proteccién de la salud de los consumidoress Estados Unidos podian entender que algunos
Miembros se negasen a autorizar el uso de ractopaen su territorio, pero el bloqueo de la
adopcion de una norma internacional sin aportaosdatentificos que lo justificasen dafaba la
integridad del Codex. Si las normas internacianalejaban de basarse en datos cientificos, se
dificultaria la aplicacion del Acuerdo MSF de la GMen lo relativo a las normas del Codex, Y,
posiblemente, se obligaria a elaborar onerosasasopmvadas. Si los LMR no se adoptaban en la
siguiente reunion del Codex, el proceso de decisa@ado en datos cientificos resultaria debilitado
habria repercusiones negativas para la seguridadsgstenibilidad alimentarias y para el comercio
internacional de productos alimenticios.

140. El Canada reiterd su apoyo al proceso de normadizdasado en datos cientificos en el seno
del Codex, si bien reconocio que también debiasiderarse factores no cientificos en el proceso de
gestion de riesgos cuando fuese oportuno. El pooaélizado por el Codex para elaborar normas
internacionales de inocuidad alimentaria se basasb#s andlisis y datos cientificos sélidos que
proporcionaban destacados cientificos internacisnglie trabajaban en el terreno, expertos de los
paises y comités independientes de expertos @@stifiomo el JECFA, la JIMPR y las reuniones del
JEMRA. En el caso de la ractopamina, el Codex atmiehpodido alcanzar un consenso debido a
interferencias en su proceso de decision, la cereiitbn de preferencias de los consumidores, que no
eran un factor legitimo en el contexto internadiopano satisfacian los criterios de legitimidad
establecidos por el Codex. El Canadé indico qseMR recomendados se basaban en la evaluacion
cientifica realizada por el JECFA y que se habéguisio todos los procedimientos del Codex, por lo
gue no habia ninguna razén para seguir retrasandolapcion. Si no se adoptaban las normas se
afectaria gravemente el proceso cientifico de I©@/MS del que dependia el Codex, se desvirtuaria
la integridad del proceso de decision y podia Hegauestionarse el papel del Codex como organismo
de referencia para el Acuerdo MSF.

141. El Brasil recordd que habia expresado preocupagisinglares en el pasado. Habida cuenta
de la tarea exhaustiva realizada por el JECFAoladopcién de LMR podia generar problemas
sistémicos que pondrian en peligro la funcién deléX de garantizar la inocuidad de los alimentos y
suscitarian dudas sobre la credibilidad del JECHEAIYCodex. Sefalo la importancia de fundamentar
las decisiones en datos cientificos para evitatachks al comercio injustificados y contribuir al
suministro de productos alimenticios inocuos a oBt@ razonable, en especial a los paises en
desarrollo. Brasil solicitd que se sefalasen peascupaciones a la atencion del Codex, la FAO y la
OMS.

142. La Argentina, Australia, Chile, Filipinas, Nueval&edia y el Pera afirmaron que compartian
las preocupaciones planteadas acerca de la nedtekidgarantizar el respeto de los principios y los
procesos basicos del Codex. Chile sefialé los masnsresfuerzos realizados para la elaboracion de
un plan estratégico para el Codex, a fin de aligglrproceso de normalizacién. La insistenciaasn |
preferencias nacionales, tanto en este caso conmdr@mue se habia prolongado durante 10 afios,
habia socavado el sistema internacional de noratédia. Filipinas dijo que el establecimiento de
una norma para la ractopamina permitiria que lésesaen especial los que tenian menos recursos,
diferenciaran esa sustancia de otras sustanciaganeat utilizadas ilegalmente y asi garantizaran la
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inocuidad de los suministros alimenticios a losstonidores. Australia y Nueva Zelandia también
observaron que la negativa a adoptar la norma pstaipodia tener consecuencias notables para la
integridad del proceso de normalizacion del Codex.

143. La Unién Europea dijo que creia firmemente en lpdrtancia de la ciencia en la elaboracion
de normas internacionales y de su propia legighaci®in embargo, era fundamental comprender la
funcién de los datos cientificos como parte deteso de andlisis de riesgos. Observé que si bien e
analisis de riesgos realizado por el JECFA reptabaruna contribucién valiosa al debate en el seno
del Codex, este organismo debia considerar todofatdores en su calidad de gestor de riesgos, tal
como establecia claramente su Manual de ProcedimsierLa Union Europea sefialé que muchos
Miembros compartian sus preocupaciones referehtesoade ractopamina, entre ellos China, y que,
puesto que China y la Unién Europea eran los daosipales productores y consumidores de carne de
porcino, serian los paises mas afectados por lpceaode LMR para la ractopamina. La Union
Europea sefial6 que mas que las demoras en la ddajgiesa norma, lo que podia engendrar dudas
sobre el papel primordial del Codex seria mas ldeadopcion de normas sin que se hubiese
alcanzado un consenso. A juicio de la Unién Eumppesultaba decepcionante que algunos
Miembros pusiesen mas énfasis en el mandato deXQimifacilitar el comercio que en el de proteger
la salud de los consumidores. La Union Europe@hado lo posible por mantener los intereses de
los consumidores en el centro del proceso de deaditl Codex.

144. China apoyo la intervencion de la Union Europeastacd que era el mayor consumidor y
productor de cerdos del mundo. La prohibicion kakeia impuesto se basaba en la inadecuacion de
las pruebas cientificas sobre la ractopamina yaenekesidad de considerar los residuos de esa
sustancia en el tejido pulmonar. China dijo queogenia a apresurarse a adoptar normas
internacionales sobre las que no se habia alcanradonsenso.

145. Suiza y Noruega hicieron suyas las preocupacioee€hdna y la Union Europea. Suiza
sefialé que la labor del Comité MSF se basa endasas vigentes y, puesto que no habia ninguna
norma vigente para la ractopamina, seria mas agtopionsiderar esa cuestion en el punto "Otros
asuntos". Sefal6 que era fundamental basar lasasatel Codex en principios cientificos y en datos
cientificos claros y concluyentes para garantiassdlud de los consumidores. Si no se tomaban en
cuenta la divergencia entre los datos cientifictss fglta de consenso sobre ese asunto, se daré pi
preocupaciones sistémicas y dudas acerca de lafudel Codex. Noruega defendié el papel de la
ciencia en la elaboracion de normas internacionpk® sefialé que habia otros factores que también
debian tomarse en cuenta en las decisiones ralatileagestion de riesgos.

146. Costa Rica y los Estados Unidos invitaron a losnwieos que habian indicado que debian
considerarse otros factores para la adopcion dedamas del Codex a que concretasen cuales eran
esos factores. La Union Europea respondio queoehit€ MSF no era el foro apropiado para
examinarlos y sefial6 que todas las partes inteaesad el debate sobre la ractopamina estaban
familiarizados con ellos, puesto que se habianbraid® extensas consultas a ese respecto. Era
importante que esos factores se tuviesen en cuertado se debatiese esa cuestién en el foro
apropiado, que no era otro que el Codex.

c) Adopcion del informe anual

147. EIl Presidente observé que se habia distribuidoroyepto de informe anual, con la signatura
G/SPS/W/260.

148. La Secretaria indico que la Unica cuestion mendaren el informe anual era la relativa a la
ractopamina. Habida cuenta del debate sustan@atemido en la reunion sobre ese asunto, la
Secretaria revisaria el documento G/SPS/W/260 ipahair un resumen de las deliberaciones mas
recientes, distribuiria a los Miembros el documestdsado y abriria un periodo para la presentacion
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de observaciones. Si no se recibian observacisaesnsideraria adoptado el informe. En el caso d
que hubiera alguna objecion, la adopcion se aptabasta la reunion que tendria lugar en octubre.

XI. PREOCUPACIONES RELACIONADAS CON LAS NORMAS PRIVADAS Y
COMERCIALES

a) Informe sobre la reunién informal

149. EIl Presidente informé de que el miércoles 29 deojise habia celebrado una reunion
informal sobre la aplicacion de las medidas acadadlativas a las normas privadas relacionadas con
cuestiones sanitarias y fitosanitarias, asi comasohedidas identificadas.

150. En esa reunion, el Presidente habia recordadoMi&sbros que en la reunién celebrada en
marzo el Comité: a) habia adoptado las medidassltal como habia recomendado el grupo de
trabajoad hocsobre las normas privadas en el documento G/SP@iyShabia acordado retomar la
medida 6 propuesta en el documento G/SPS/W/256.

151. El Presidente habia invitado a los Miembros a pteseobservaciones a las modificaciones
de la medida 6 propuestas por los Estados UnidosydNZelandia, el Japon y el Brasil y distribuidas
en el documento G/SPS/W/261.

152. Algunos Miembros habian respaldado las revisiomepyestas del titulo de la medida 6.
Habian sefialado que las normas privadas no estamaprendidas en el &mbito de aplicacion del
Acuerdo MSF por lo que los intercambios de inforitlaentre los Miembros debian realizarse al
margen de las reuniones del Comité MSF. Otros Mieshabian mostrado su apoyo a la medida 6,
tal como habia recomendado el grupo de trabaje, lyabian opuesto a establecer restricciones con
respecto a donde debian celebrarse los debates Ilssbnormas privadas. A su juicio, las normas
privadas relacionadas con cuestiones sanitariggsafitarias entraban en la jurisdiccion del Cémit
MSF y la cuestion de las normas privadas debiainsel en el orden del dia del Comité. También se
sefalé que el péarrafo 9 del informe del grupo dbajo presentado en el documento G/SPS/W/256
aclaraba que la aprobacion de las medidas 1 aefiteadia sin perjuicio de las opiniones de los
Miembros con respecto al &mbito de aplicaciéon drlekdo MSF.

153. Debido a que no se habia podido llegar a un coosstsre la adopcién de la medida 6, el
Presidente habia propuesto a los Miembros que ezaem conjuntamente los cambios propuestos al
titulo de esa medida antes de la reunion que gehagar en octubre, a fin de intentar resolver las
diferencias existentes. Se habia acordado que mevisarian los parrafos 26 y 27 del texto de la
medida 6.

154. El Presidente informé de que, a continuacién, habiitado al Comité a examinar la
aplicacion de las cinco medidas que se habian adorg que habia solicitado que se presentasen
propuestas concretas sobre la manera de seguangelebn la labor relativa a ese asunto.

155. Con respecto a la medida 1, el Presidente hab#éeasierique el texto incluia una propuesta de
definicion de trabajo y preguntando si era aceptabl

156. Algunos Miembros habian insistido en la necesidadahtinuar debatiendo en primer lugar
acerca de la definicion de trabajo de las normasgas relacionadas con cuestiones sanitarias y
fitosanitarias para llegar a un acuerdo al respeimo base que permitiese seguir estudiando las
medidas restantes que se habian acordado. Otresbdvbs habian indicado que determinadas
medidas (por ejemplo la medida 5) podian aplicaisenecesidad de establecer esa definicién de
trabajo.
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157. Con respecto a la medida 2, el Presidente habipuesto que el Comité pidiese a la
Secretaria que: a) sefialase a la atencion deelmstganizaciones hermanas la peticion de que
informasen regularmente al Comité, y b) que sewrasg de que se informaba asimismo a esas tres
organizaciones de los debates mantenidos en elt€awibre las normas privadas relacionadas con
cuestiones sanitarias y fitosanitarias.

158. Sobre la medida 3, el Presidente habia sefialadtadbecretaria podia mantener informado
al Comité de los debates pertinentes en otros fdedss OMC. Un Miembro habia indicado que la
Secretaria podia distribuir un informe sobre cualguovedades pertinente.

159. Con respecto a la medida 4, el Presidente hab&namo que correspondia a cada Miembro
comunicarse con las entidades que se ocupabars @@taas privadas relacionadas con cuestiones
sanitarias y fitosanitarias en sus territoriospppre habia ideas Utiles que podian compartir trms o
Miembros para ayudarlos a mantener esa comunicacion

160. En cuanto a la medida 5, el Presidente habia thwitalos Miembros a presentar propuestas
concretas sobre los materiales que podian elakopars subrayar la importancia de las normas del
Codex, la CIPF y la OIE y para garantizar un merocimiento de sus diferencias con las normas
privadas relacionadas con cuestiones sanitarigssahitarias.

161. EIl Presidente habia puesto fin al debate sobrenéaidas 1 a 5 invitando a los Miembros a
presentar propuestas especificas hasta el 29idesplire la manera de aplicar alguna de las cinco
medidas acordadas o todas ellas y habia sefialadestpuno impedia que los Miembros avanzasen en
la medida 4.

162. El Presidente indicd que a continuacién habiadadta formular observaciones sobre las seis
medidas en las que el grupo de trabajo no hatgadtea un consenso, como se indicaba en el anexo
del informe del grupo de trabagd hoc sobre las normas privadas relacionadas con cuoestio
sanitarias y fitosanitarias, presentado con laagiga G/SPS/W/256.

163. Varios Miembros habian sefialado que, si bien ndasa alcanzado un consenso con
respecto a las medidas 7 a 12 propuestas, la ftebbzada sobre las normas privadas habia dado
frutos concretos y se continuarian estudiando ilsocmedidas acordadas. Por consiguiente, los
Miembros debian concentrarse en primer lugar dizaegrogresos sustanciales en las medidas 1 a 5
y luego tal vez ocuparse de las medidas 7 a 12ad&lante.

164. No obstante, otros Miembros habian propuesto qeersinuase intercambiando informacion
y opiniones sobre las medidas 7 a 12 en un nuaymgte trabaj@d ho¢ con miras a contribuir al
progreso de la labor del Comité.

165. El Presidente habia finalizado el debate invitaados Miembros que lo deseasen a seguir
examinando las medidas 7 a 12 hasta el 29 deyjuipresentar propuestas sobre el modo de seguir
avanzando, incluso con revisiones que pudieseraayudue se alcanzase un consenso.

166. En la reunion informal, el IICA habia presentadonuevo estudio que habia realizado sobre
las repercusiones de las normas privadas en el Song habia destacado sus principales resultados
(G/ISPS/GEN/1088). El estudio completo estaba digp®en espafiol en el sitio Web del IICA, y en
breve se traduciria al inglés.

167. La CIPF habia subrayado el interés de sus miengmpsos informes que el Comité MSF

presentaba anualmente a la CMF, con asuntos cammfaas privadas relacionadas con cuestiones
sanitarias y fitosanitarias. Con respecto a laidee# acordada, la CIPF podia presentar al Comité
periodicamente informes analiticos sobre la impwita de las normas privadas para la sanidad
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vegetal, en el caso de que lo pidiesen sus mientwoscaracter prioritario y que dispusiese de
recursos, si bien todavia no se habian identificemmas de ese tipo en dicha esfera. En cuarto a |
medida 5, la CIPF habia sefalado que guardabaiaelammn su proyecto de estrategia de
comunicacion y habia solicitado la opinion del Q@miPor ultimo, la CIPF habia llamado la atencién
sobre una publicacién reciente acerca de la apdicate las normas fitosanitarias internacionales qu
la CIPF habia elaborado recientemente junto cdbivéion Forestal de la FAO y de la proxima
elaboracion de directrices similares para el satgdas semillas.

168. Al finalizar la reunién informal, el Presidente akfique habia propuesto que se programase
la proxima reunion informal inmediatamente antesladeiguiente reunion del Comité MSF que
tendria lugar en octubre, para examinar: a) lecagbn de las medidas 1 a 5, basandose en las
propuestas especificas presentadas hasta el Bajelj) cualquier novedad o propuesta que debiese
examinarse con respecto a la medida 6, surgidasdeeliberaciones mantenidas por los Miembros, y
c) las medidas 7 a 12, basandose en posibles mtagude compromiso o propuestas de revision que
los Miembros hubiesen presentado hasta al 29 ide jul

Xll.  SOLICITUDES DE LA CONDICION DE OBSERVADOR
a) Observadoread hoc

169. EI Comité acordo invitar a todos los observadagsoca participar en su proxima reunion,
incluidas las reuniones informales sobre las ctmswad ho¢ las normas privadas y el Tercer
Examen.

b) Nuevas solicitudes
170. No se recibieron nuevas solicitudes de la condid®nbservador.
C) Solicitudes pendientes

171. La Secretaria indicé que habia solicitudes peneseti¢ nueve organizaciones: la Comunidad
del Coco para Asia y el Pacifico (CNCAP), el Conwgesobre la Diversidad Bioldgica (CDB), la
Organizacion de Normalizacion del Consejo de Campén del Golfo (GSO), la Oficina
Internacional de la Vifia y el Vino (OIV), el Centiaternacional para la Agricultura y las Ciencias
Biolégicas (CABI), la Comunidad Econdémica de lostaies del Africa Central (CEEAC), el
Mercado Comun para el Africa Oriental y Meridiod@OMESA), la Autoridad Intergubernamental
para el Desarrollo (IGAD) y la Convencién sobr&€emercio Internacional de Especies Amenazadas
(CITES). La Secretaria indicd que el Comité tal pedria examinar las solicitudes por categorias de
organizaciones, por ejemplo: las de una orientagjéografica especifica, las orientadas a un
producto especifico, etc.

172. Kenya, Swazilandia, Uganda, Zambia y Zimbabwe esgmn su apoyo a la concesion de la
condicion de observador al COMESA, destacando poiitante labor de asistencia a los paises de la
region sobre cuestiones sanitarias y fitosanitarias

173. Filipinas manifestd su respaldo a la concesién adledndicion de observador al CABI,
subrayando las iniciativas de esta organizacidigidas a la creacién de capacidad, que se habian
traducido en mejoras en cuestiones importantea esglén.

174. Los Estados Unidos sefialaron que no podian acetguna solicitud de la condicion de
observador en esa reunion, pero que considerabanlagiclasificacion de las organizaciones
candidatas por categorias podia facilitar su exantehile sefialé que algunas de las solicitudes se
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mantenian desde hacia tiempo y que el establedionitncategorias podia facilitar la adopcion de
decisiones.

175. Egipto indic6 que no tenia objeciones a la concedi la condicion de observadmt hoc

En el Comité de Comercio y Desarrollo, un grup@daises habia propuesto una serie de criterios para
aceptar las solicitudes de la condicion de obseryaiinto de organizaciones regionales como
internacionales, para evitar la politizacién de@ssstion, que creaba dificultades desde 1999.

176. El Canadé pidié a la Secretaria que recordaseralt€tas orientaciones anteriores relativas a
las organizaciones observadoras, incluidas lasamteas a los documentos pertinentes.

177. El Comité convino en volver sobre las solicitudesngientes en su siguiente reunion
ordinaria.

Xlll.  OTROS ASUNTOS

178. El Ecuador expreso su preocupacion por la decideinlapon de aplicar LMR a aditivos
baséndose en un sistema de lista positiva. ElgRBayahabia planteado preocupaciones similares
(documento G/SPS/GEN/1091) y el Ecuador esperabasguencontrase una solucion. El enfoque
gue se estaba adoptando era particularmente peEgugiara la subsistencia de los pequefios
productores y exportadores de cacao del Ecuador.

179. El Brasil expreso su apoyo a las intervencioneg&dabador y el Paraguay.

180. EI Japon sefald que el Ecuador no le habia envigdamacion anteriormente sobre esa
cuestion, pero que estaba dispuesto a abordaataralmente con ese pais.

181. Los Estados Unidos agradecieron al Japén que ctisgminformacion sobre las medidas
adoptadas después del terremoto. Era un ejemgdoadiica razonable y transparente.

XIV. FECHA Y ORDEN DEL DIA DE LA PROXIMA REUNION

182. El Presidente recordd que la siguiente reunién @aEmité estaba programada
provisionalmente para los dias 19 y 20 de octulkrd0dl. Ademas, inmediatamente antes de esa
reunion se celebrarian reuniones informales dedg&cadas consultaed hog las normas privadas y
las cuestiones planteadas como consecuencia asrEeramen.

183. La Secretaria propuso un calendario provisional fgs reuniones del Comité MSF en 2012:
se celebrarian las semanas del 26 de marzo, el jQldey el 15de octubre (documento
G/SPS/GEN/1106).

184. EIl Comité acordo el siguiente orden del dia prowial para su proxima reunion:

1. Adopcién del orden del dia
2. Informacion sobre actividades pertinentes

a) Informacion de los Miembros

b) Informacion de las organizaciones observadoras
3. Preocupaciones comerciales especificas

a) Cuestiones nuevas
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b) Cuestiones planteadas anteriormente
C) Examen de notificaciones especificas recibidas
d) Informacion sobre la resolucion de cuestioplesteadas en el documento
G/SPS/GEN/204/Rev.11
4. Funcionamiento de las disposiciones en madertaansparencia
5. Aplicacion del trato especial y diferenciado
6. Equivalencia - Articulo 4
a) Informacion de los Miembros sobre sus expeidsn
b) Informacion de las organizaciones observadoeainentes
7. Zonas libres de plagas o enfermedades - Aotigul
a) Informacion de los Miembros sobre su situa@nbno relativo a las plagas o
enfermedades
b) Informacion de los Miembros sobre sus experén con respecto al
reconocimiento de zonas libres de plagas o enfexdesd
c) Informacion de las organizaciones observadoeainentes
8. Asistencia técnica y cooperacion
a) Informacion de la Secretaria
i) Actividades de la OMC en la esfera de las MSF
i) FANFC
b) Informacion de los Miembros
c) Informacion de los observadores
9. Examen del funcionamiento y aplicacion del AdoeMSF
a) Cuestiones planteadas como consecuencia gieh@e Examen
i) Utilizacion de las consultas ad hoc - Inforreebre la reunién
informal
b) Cuestiones planteadas como consecuencia dmrTEexamen
i) Informe sobre el taller sobre coordinaciénioaal y regional
i) Informe sobre la reunién informal
10. Vigilancia de la utilizacion de normas interioaales
a) Cuestiones nuevas
b) Cuestiones planteadas anteriormente
11. Preocupaciones relativas a las normas privadamerciales
a) Informe sobre la reunién informal
12. Examen de transicion previsto en la secciorddi8protocolo de adhesion de la

Republica Popular China
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13. Observadores - Solicitudes de reconocimieata dondicion de observador

a) Observadorezd hoc

b) Nuevas solicitudes

c) Solicitudes pendientes
14. Informe anual del Presidente al Consejo deh€oio de Mercancias
15. Otros asuntos
16. Fecha y orden del dia de la préxima reunion

185. La Secretaria sefialé que, después de la reunidtegdda lugar en octubre, el Presidente
tendria que presentar un informe anual al ConseJoCdmercio de Mercancias, bajo su propia
responsabilidad. Los delegados tendrian la opididdnde formular observaciones sobre el proyecto
de informe, que estaria disponible al comienz@adaduniones de octubre.

186. Se pidi6 a los Miembros que tomaran nota de lagoglaiguientes:
. para presentar solicitudes de participacion ervidetiles financiadas por la OMC,

incluidos el taller de octubre, el curso avanzadres el Acuerdo MSF vy los tres
talleres regionalesviernes, 8 de julid;

. para que los Miembros presentasen observacionageyencias sobre las consultas
ad hog las normas privadas y las cuestiones derivadabedeer Examen:viernes,
29 de julio;

. para identificar nuevas cuestiones que debierammiegase en el marco del

procedimiento de vigilancia y para pedir que séuyese algun tema en el orden del
dia: jueves, 6 de octubre

. para distribuir el aerogramaiernes, 7 de octubre

3 Esta fecha limite se prorrogé posteriormente hels?2 de julio de 2011.



